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. ?r;xculo 20. — ORGANO DE LA S. M. E. — Los trabajos pre=

ntados en la semana de estudios, con las discusioneés habidas
y partxcularjes puntos de vista de los Socios que la Junta estime
oportuno recoger, se publicarab cada afio en un volumen con el

Xea ll: ié’:rnr;?s,igange hta}ae_r mSerecido la aprobacién de los censores
n Llentifica. Si en algan caso, los trabajos leid
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aber s1d.o leidos en tal Asamblea mariolégica y el volumen co=
rrespondiente en que han de aparecer.

ads[::'ttw'nlt‘? 21. — Todos los socios de nimero definitivamenite
itos tienen derecho a un ejemplar del Anuario; a dos ¢jems
plares, lo's autores de quienes aparezca algdn estI;dio en ::ad;
tomo., y es"cos mismos a veinte ejemplares del trabajo o est di
propio, editados separadamente. : eetudio
Los Bi?nhechop‘es Ordinarios recibiran el 6rganodela S. M. E
d.m:al,lte cinco afios; los Bienhechores Perpetuos e Insignes. Io .r :
c1l?1ran durante todas su vida si se trata de personas fisica e
veinte afios si se trata de Persona moral. >

Ademas, la S. M. E. se h 5
Ade .M. E. onrara otorgando a los Bienhech
{ang}:les el correspox}diente artistico diploma, firmado po:rfi
.reSId.ente y S_ecretarm, y dedicandoles el volumen que patrocinen
si se dignan a’ncceder a ello los interesados. Por lo demas, los tra-’
bajos quedaran propiedad de la S. M. E. ’ )

Articulo22. — EN CASO DE DISOLUCIONDELAS
s . .z ! i N M. *
hlblrgs de admxmstracwq y sus haberes pasan a la Adminiétfaczgxi
"el anto T.'emplo,del Pilar de'Zaragdza, previo pago de las deudas
si las ’hul:nere. Por cuenta de la Junta Directiva en funciones
correria el no entregar los libros con déficit. '

Madrid, 29 de agosto de 957

Maria asociada a la Obra Redentora

ESTUDIO SINTETICO DE MARIOLOGIA BIBLICA |

Por el R. P. Maximeo Peix;édor, C.M.F.

’

INTRODUCCION

oy

Por el titulo y subtitulo de nuestro trabajo se podrd_adivinar.sin mayor
dificultad cual es su objetivo, su método o procedimiento a seguir. No obs=
tante se imponen algunas observaciones previas que, si como tales han
de-ser un tanto extensas, en cambio nos evitardn repeticiones y prevens
dréan ciertos equivocos.

a) Hablamos de «asociacién a la obra redentora» no de ¢correden=
cién». Nos ha movido a ello en primer lugar la imprecisién del mismo
vocablo «corredenciény con sus divisiones y las disputas a que todavia
da lugar la naturaleza de la misma. En segundo lugar los documentos
del Magisterio eclesidstico nos hablan claramente de «asociacién» no asi
de «corredencién». Nos importa partir de un concepto claro y determinado
que han de admitir todos; concepto a que responde una realidad asimismo
definida en IPs citados documentos. Pero, al hablar de la ¢asociacién» a la
obra redentora, ya a priori descartamos tratar de la ¢mediacién de Mari=
en general y de lo que se ha llamado la «corredencién subjetiva» o distrai
bucién de las gracias adquiridas por la redencién. Nos cefiimos pues a la
llamada «edencién objetiva» o adquisicién de las gracias,

(1) BIBLIOGRATFIA. — Amplisima y casi exhaustiva. BIBLIOGRAFIA sobre la corredenciéi de la
Virgen nos la da J. B. CAROL, en su obra: De corredemptione B. Mariae Virginis, Civ. Vaticana, 1950,
phginas 9-42. El argumento escrituristico (cefido_al Protoevangelio ilustrado por el epéstol, lo trate
en pag. 72 gs. Dada la estrecha relacién entre corrdencién y maternidad espiritual, los textos biblicos se
han trafdo igualmente a propésito de esta verded. Entre nosotros quien sin duda hs desarrollado més
frecuente y extensamente el argamento en pro de la corredencion mariana, ha sido el difunto P. RovEr Cf.,
su art. en Gregorianum, 1924, pag. 569 ss. (sobre e, Protoevangelio); en su obra «Deiparae V. consensus.
Madrid, 1942, se ha ocupado de Luc., I, 18 ss. Sobre el texto de Jo., XIX, 25, ha escrito diversas veces:
Est. Beleg. 1922, pag. 5 ss., resumido en Verbum Dni, 1024, pag. 226 95.; ¥ en Est. Bibl., 1942, phg. 627 ss.
No se olviden sus primeros articulos sobre Gen., III, 15; y Apoc., XII, en Est. Ecles., 1922, pag. 819 ss., co-
mo los dos_articulos sobre Los fundamentos de lo Mariologia en San Pablo, Est. Ecles., 1923. Dentro
dela S. M. E. se ha ocu];:zdo anteriormente de los textos escrituristicos sobre la corredencién y maternidad
espiritual de Maria los PP. RABaNos, vol. IT (1942), pfg. 9 ss., en toda la Escritura; sobre la maternidad
espiritual en el Protoevangelio y en San Juan, en el vol. VII (1947), p&g. 15 ss; y RIVERA, sobre la Ma-
ternidad esp. en Luc. y Apoc., XII, en el vol. VII (1947), phg. 51 ss. Sobre Lue., I, el P. MaLo, en el
volumen IT de «Alma Socia Christis, Romae, 1952, Eﬁzﬁ?‘u‘, 8s. Sobre esta misma escena, aunque buscando
en ella el primer principio de la Mariologia, el P. H. Rsm~Er en Res. Sc. Rel., 195, phg. 481 ss. Sobre

el texto da Jo., XIX, 2i, han eserito (en sentido mariolégico): VisMaRa, en Salesianum, 1943, pg. 7 ss. Pa-
DRE LEAL, en Est. Bibl, 1932, pig. 303 s3. ZUDAIRE, en Cult: Bibl.,, 1954, pag. 885 ss. P, M. DE Tuya,
en Cinec. Tom., 1955, phg. 189 ss.
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Es la primera vez que lo hacemos explicitamente, sin que por esto neguemos
que los anteriores trabajos similares a este lo hayan sido igualmente. Ya lo
advertimos en el trabajo correspondiente a la Asamblea romana de 1950 (3).
Si ahora explicitamente lo decimos es por el cardcter mas acusadamente
teolégico que va a tener este trabajo, aunque dentro de la exégesis, la cual,
por ende; ha de ser preferentemente teoldgica, tal cual la definimos en
nuestro artfculo «De argumento-scripturistico in Mariologia» (4); es decir,
segtin la analogia de la fe y el sentido pleno de la Escritura. Con esto, ades=
més, dejamos a un lado la debatida cuestién del modo como se contienen
estas verdades en la Escritura, si explicita, implicita o virtualmente. Nos intes=
resa ante todo buscar los fundamentos sélidos y seguros de la Escritura
sobre los que fundamentar la argumentacién teolégica. Si eso no es
Exégesis, sino Teologfa, bien... transeat; por lo que no pasamos es por que
se nos diga que hacemos Teologfa a propésito de la Escritura. Pretendemos
hacer Teologia sobre y dentro de la Escritura.

e) Se observard que los textos de que nos vamos a ocupar son los
mismos que se han traido al medio a propésito o con ocasién de presen='
tarnos a Marfa, como nueva Eva, o al tratar de su maternidad universal
espiritual. Asi tiene que ser, dada la estrechfsima relacién de esas verda=
des que al fin y al cabo son tres aspectos de una misma realidad concreta
que nos ofrece la divina Revelacién sobre la Virgen y que es la siguiente:
«Maria, como nueva Eva, asociada a la obra redentora de su Hijo, madre
de todos los vivientes».

f) Finalmente, creemos no estard de més advertir que en el presente
estudio sintético, lo que nos interesa ante todo es la prueba global escri=
turistica, no la discusién de cada texto en particular. Tomados los textos
aisladamente se prestan a mil discusiones y desde luego pierden mucho
de su fuerza probatoria; en cambio tomados en conjunto, yuxtapuestos
y comparados entre si, dentro del progreso de la misma revelacién y de los
grandes temas de la salvacién mesiénica, objeto primario de toda la Sagrada
Escritura, es inicamente como adquieren todo si valor. '

Hechas estas advertencias que hemos juzgado necesarias, o al menos
muy convenientes, pasamos al estudio de los textos que nos parecen fun=
damentar sélidamente la asociacién de la Virgen a la obra redentora.
Son estos textos los ya conocidos y generalmente alegados a este propésito:
el Protoevangelio y la escena lucana de la Anunciacién; alrededor de estos se
agrupardn otros textos del Antiguo y del Nuevo Testamento. Antes damos
un resumen de la doctrina actual del Magisterio de la Iglesia sobre el
particular, de la cual hemos de partir a la investigacién de su fuente
escrituraria.

(3) Cf. Est. Marian., vol. XI (1951), phg. 55.
(4) Cf. Ephem. Mariol. T (1951), phg. 818 ss.




I
LA DOCTRINA DEL MAGISTERIO ECLESIASTICO

Ponl;l:dr;csysdiodetmos _detengr en este punto, que es objeto de otra de las
> esta misma Semana, sino remitirnos a ella (5). Solamente
queremos dejar consignados los puntos ciertos del Magisterio eclesiastico
respecto‘a esta asociacidn o consorcio de Marfa en la obra de la humana
reparacién y sus referencias a la Sagrada Escritura.
De los documentos pontificios principales y que citamos en nota
tenemos: a), que esa asociacién o consorcio no es simplemente su divina
maternidad; que hubiera dado a luz al Salvador del mundo, sino algo més:

el FIAT de su consentimiento a la embajada del éngel, el haber cuidado

y alimentado la victima del sacrificio, el haber renunciado a sus derechos
maternos al ofrecer su Hijo 2l Eterno Padre, sus dolores al pie de la Cruz
La realidad, pues, de su asociacién a la obra redentora desborda el émbito.
de su maternidad divina; es bastante mas de lo que expresa el apéstol
(Gal., 1V, 4: ¢At ubi venit plenitudo temporis misit Deus filium suum
factum ex muliere»)... 5) El solo titulo de «socia» o «consors» nos indica
se trata de algo méas que lo indicado por «mater». {Acaso llamamos a una
mujer ¢compafiera o socia» en la obra literaria de un hombre por el solo
hecho de ser su madre o consorte, si no ha contribuido de alguna manera
a.lé misma obra literaria? Notemos que se llama a la Virgen ¢socia in
’dl\{l‘l‘ll Bedemptoris opera’ y no solamente ¢socia Redemptoris» que va
indicarfa algo més que «mater Redemptoris». ¢) Este consorcio se compara
expresamente con el de Eva y Adén en la obra de nuestra ruina, de suerte
que la obra de la reparacién se verifique a modo de «recapitulacién» en
frase de Ireneo; que, si el mundo se perdié por una virgen, se salve por
otra virgen. '

Los textos escrituristicos a que hacen referencia las SS. Pontifices en
los textos citados son: en primer lugar el Protoevangelio. Asf Pio IX en la
Bula «Ineffabilis Deus», en 8l celebre pérrafo en que después de citar
?xplicitamente su primera parte «Inimicitias ponam inter te et mulierem
inter semen tuum et semen illius», alude claramente a la segunda parte’
mencionando la muerte de Cristo en la Cruz con la que se borra el acta,
o _documento de nuestra condenacién y la asociacién estrechisima de la
Vl.rgen en las enemistades perpetuas contra la serpiente y en el aplasta=
miento de su cabeza, No se diga que en estas palabras de la Bula, Pfo 1X
solamente habla del triunfo «personaly de la Virgen por su Inn;aculada
Concep'cién; esto ya lo habia dicho al citar explicitamente la primera parte
del vaticinio, como luego mas claramente especificaria la Enciclica «Ad

(3) Los Documentos pontificios referentes al tema ) i
. L A& ueden verse en Documentos M. :
la.sIB;iAO, bajo el vncab!ol sCorredentoras, en el Indice. Nosotros nos referimos & los més ?node?;gzsﬂ?)’(p%gtitgg
y solemnes como son: la Bula «Ineffabilis Deuss (Doe. Mar., n. 285); la Enc. de Pio X «Ad diem illums

(Doc. Mar., n. 487. La Enc. «Mystici o X ié
«Munificenf,iisimus Dnar (Doc.yzllac-rl.,cmpmm"’ de Pio XII (Doc Mar.., n. 718). La Bula de la Asuncién

s, J n. 809). La Enc. «4d coeli Reginam»s, de Pio X a-
mero 902). Y la reciente Enc. sobre la devocién al Sagrado Corazén «Hiixrieti,s a?lual:», E‘gllélc)ﬁcﬁglv?is?g.

coeli Reginam». La comparacién que se instituye con la muerte redentora
de Cristo en la cruz, nos indica que se trata de la unién de la Virgen en
esta obra, esbozédndose o insinudndose un nuevo argumento en pro de la
Concepcién Inmaculada. Del mismo modo la Bula «Munificentissimus
Deus», en su denso pérrafo 39, al tratar de la doctrina de los Padres del
siglo II acerca de Maria, segunda Eva, nos la presenta como unida estre=
chamente a Cristo, segundo Adén, en aquella lucha contra la serpiente
que terminarfa con la victoria; y esto segtin se anunciaba en el Protoevan=
gelio. Y la Enciclica «Ad caeli Reginam», sino ha citado ese vaticinio,
sf que lo ha aludido claramente en aquella expresién ¢socia in divini
Redemptoris opera et in eius cum hostibus in pugna eiusque super omnes
adepta victoria», con que se termina el largo pérrafo sobre la argumentacién
teolégica basada precisamente en la cooperacién de Marfa a la redencién,
como fundamento de su dominio y realeza sobre los redimidos. :

. Otros dos textos a que se nos remite en los citados documentos ponti=
ficios son el consentimiento de Maria al 4ngel y su asistencia en el Calvario,
al pie de la cruz, donde su Hijo consuma la redencién. :

Tenemos, por tanto, suficientemente definido el concepto de esta
asociacién de la Virgen a la obra de la redencién y expresada la realidad

~que ella encierra. Tenemos indicados los textos de la Escritura en que se

funda; consiguientemente nuestra tarea es investigar dichos téxtos y ver
cémo en su integro contexto, en la analogia de la fe o armonfa con otras
verdades marianas nos descubren ,como su sentido verdadero y pleno, ese
mismo concepto y realidad que nos han ensefiado los documentos pontifi=

" cios que no han hecho més que recoger el sentir de la tradicién, la cual,
. poco a poco y segtin los designios de Dios, ha ido descubriendo el sentido

de las Escrituras, manifestindonos més claramente cada dia los privi=
legios de la Madre de Dios Redentor. ~

Notemos, finalmente, como en los citados documentos pontificios, la
asociacién de Maria a la obra redentora se trata como argumento aparte
del de la divina maternidad, tanto respecto a la Asuncién, como a la realeza.
Y es que tal asociacién llevaba consigo por voluntad divina, y en el orden
actual, el privilegio personal del triunfo sobre la muerte al modo del de
Cristo, y el privilegio social del dominio sobre los redimidos, a semejanza
del de su Hijo: privilegio que le confia una funcién universal y activa.
'¢No indica esto el adjetivo ¢generosa» afiadido por la ¢Munificentissimus
Deus» al apelativo de «Socia»?

II
EL PROTOEVANGELIO (Gen., 111, 15) (6)

En nuestra investigacién no podemos prescindir y adn empezar por
este famoso 'y tan trafdo texto del Génesis y menos, cuando hemos visto

(6) Damos at&ni, por supuesto y probado, lo que hemos escrito en estudios anteriores, sobre todo
acerca de Gen., III, 15: eu.rgcmr marjoldgico y alcance doctrinal del texto. Cf. Est. Mar. VII, pégi-
na 211 ss., XI, pag. 80 ss.

I ESTUDIOS MARIANOS.—2
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gofd:h;\/lfgllstfmo' eclesiastico en sus mis solemnes documentos lo ha re=
core Di,_i:l:cmna.x};dola con la asociacién de Marfa en la obra de la reden=
¢ es;ce plropéss':rn‘ @ que para que este y otros textos pudieran alegarse
SotortoliE Ylo;- era preciso noslconstara de su’ carécter marioldgico y
+ Y creemos que para el catélico n iti
Yo o puede admitir ya duda al
una. i id este o5 ol
guebrailcatla::'cilmlo sedref:ierleda la redencién obrada por Cristo; este es el
. el poder del demonio. La inclusis i '
Bras diagor - La inclusién de Maria en las pala=
e una u otra manera tambié '
€n nos consta. No va insisti
on Io au . e en . mos a insistir
doctriiale ‘Iiieols;stros rrlljsmos venimos escribiendo sobre el sentido y alcance
v seguride.-:go::l 0 q’uedde?am;s hace once afios lo ratificamos y con
! espués de los document ifici
ol : : umentos pontificios, la Bula de la
Y 6n y la Encfclica sobre la Realeza de Marfa. Nos contentaremos

con [ecorda[ e inSi i i ]
stir en 10 que dlrectﬂmente atalle a nu estro caso, a

b . l
saper: que e texto de la divina

esta lu i (di 1

asociacicéh: dcini:cl:m}ente (d:iriamosd explicitamente) anuncia ante todo la
ujer a su descendencia en esa lucha v victori
tanto : ! a lucha y victoria; que, por
clarax;'x::teelestexm f:lel' ’Protoevangeho, exegéticamente, se con”cigne,;és
Conanente. yada:cigl?;’on que los provilegios personales de la Inmaculada
talvers] v ol 1 lsun.cx.or_l, en‘c.re otras razones, por el mismo caracter
S e 1al del vaticinio. Finalmente, que el texto en sus palabras
no triunfador: tzg;z;ola mul)ecli en su cgndicién de madre de la descenden-=
] ) ndo en el de aséciada a luchar triunfar; nsi
guiente, a la mujer junto 2ba sufrir ol ataeer
‘ con la descendencia | ) i
ba sorprente o encia le tocaba sufrir el ataque de
Yy triunfar sobre ella. Tod 1 i G
divimaente _ -+ 10do esto lo vefamos en las palabras
a la serpiente, atendiend 2 i
, , iendo al contéxto integro de | ié

pnas o ! 3 ; gro de la narracién
gentissim;x: lsmterpr}:tacwn del apéstol en los textos que cita la «Manifi=
pontissimu I.‘eus» sobre el pecado y la muerte Yy su intima relacién (7).
o uzstro pEl\l/n:r}j[s;H%dImA di la Asamblea de 1946 (8), ya indicamos que

i = iba implicito en la tencia divi

e _ implic sentencia divina. Fste

P mo nos parece de especial importancia en orden a establecer a base

iz:ngit;leﬁgiz{sé la Bul; :Ele.la Ag’uncién y la Enciclica de la Realeza de Maria,
MARIA T miessa ag'fxvxdad 0 asociacién bajo el paralelismo de EVA-
;S Tt AT i e il S S
usti , r €te.). No se diga que.estos Padres
Xrgltlxl::}taecjé':xanEFXE;FeSto este paralelismo a propésito de la escena gel(l’:
do Marta - B :c wa:inerg{a}, en esta escena se realiza la funcién inicial
evangelio:? RGN soegrunt a E 'A. Pero; ¢dénde se anuncia sino en el Proto=
ceos Paduee o n es asd 0s escenas la antitesis una de otra? 6No aluden
dionte aon ) escena el ’Parafso, cuando oponen una virgen desobes
ra obediente? ¢ Cual es el resumen de toda la escena que precede

(7)  Los textos que cit; i
(8) i Eat. Har., vol VY, pag 57 0% Bom., V-VIy I Cor,, XV, 24, 26, 54, o7
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a la divina sentencia, sino la desobediencia de nuestros primeros padres?
6Cual es el resumen de la segunda EVA en la escena de la Anunciacién,
sino su FIAT, es decir, su fe y obediencia? Exactamente como el apéstol
en el conocido paralelismo antitético entre Adén y Cristo (Rom., V, 12 ss.)
ha resumiido toda la actividad perniciosa del primero en su desobediencia
y la salvadora del segundo- en su obediencia: «Sicut enim per inobedi=
entiam unius hominis peccatores constituit sunt multi, ita et per unius
obeditionem iusti constituentur multi» (v. 19).

En que consistiera la obediencia de Cristo, lo sabemos perfectamente;

desde aceptar el cuerpo en que puede ofrecer el sacrificio hasta la reali=
zacién de éste en la cruz (9). En que consistiera la de Marfa, nos lo dice
expresamente la escena de Nazaret; lo deja suponer su presencia al pie
de la cruz atestiguada por el IV evangelio (J6., XIX, 25). o
"~ Hemos dicho en otras ocasiones (10) que el texto paulino, Rom. V, 12 ss.
en que se -establece el paralelismo antitético ADAN=CRISTO en orden
a las consecuencias de la cafda y de la reparacién del humano linaje, res=
pectivamente, es de capital importancia para la inteligencia plena del
Protoevangelio, ya que el apéstol tiene evidentemente ante la vista la
escena del Parafso. A una simple lectura de ese parrafo se verd que el
apdstol no tanto instituye el paralelismo de individuo Addn a individuo
Cristo, cuanto de obra a-obra con sus consecuencias para nosotros. Aquella
viene resumida en la desobediencia de uno y en la obediencia de otro; éstas
eni el pecado y en la muerte universales y en la vida y gracia, respectiva=
mente. Por consiguiente, el paralelismo correspondiente EVA=-MARIA,
se ha de establecer en el Protoevaqgelio a la luz de Rom., V, 12 ss., no tanto
entre las personas (EVA=MARIA), cuanto entre las obras o actuaciones
de ambas. Ahora, estudiado el mismio texto genesfaco (claro estd sin olvidar
estos posteriores esclarecimientos), podemos llegar a la misma conclusién?
Nos parece que si. Fijémonos_en primer lugar que el Reparador viene
anunciado como «la descendencia de la mujers. Si atendemos a la razén
indicada al principio de la divina sentencia «quia fecisti hoc», observaremos
que Dios intenta dar entrada a la mujer en la reparacidén, ya que ha entrado
(o ha sido introducida por el demonio) en la ruina. No es, pues, un Re=
dentor anunciado por Dios independientemente de los protagonistas de
la ruina, debe actuar en la reparacién. Decimos la ¢mujer» como repre=
sentante de su sexo, no el mismo sujeto, ya que entre hombre y hombre
hay también cambio y sustitucién de individuos, Adén por Cristo. En se=
gundo lugar, a la mujer se le dé cierto relieve en las enemistades, puesto
que se la pone directamente en contra de la serpiente y se la nombre en
primer lugar. Ahora bien, esas enemistades, puestas por Dios mismo,
van ordenadas a la lucha de ambas y la derrota de la serpiente. No se trata,
en nuestro caso, de enemistades puramente pasivas (algo asi como una
distancia o incomunicacién); son enemistades activas, dindmicas. Actta
la mujer haciendo y padeciendo; tiene su parte activa en el quebranta=
miento de la cabeza infernal.

(9) Claros y terminantes son los textos del apéstol: Hebr., X, 9 ss. Phil,, IT, 8 ss.
(10) Cf. nuestro estudio «La Asuncién en la Sagrada Escriturar, en Est. Mar., VI, pig. 67 ss.
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Al rematar, estas nuestras conclusij
sentido y alcance de las palabras divinas contra el tentador viene o] cums=
plimiento de Ja profécia. En nuestro caso no se trata de una juxtaposicién
entre una profecia (que en si puede referirse 3 diversos acontecimientos)
Y unos hechos' con [os que.guarda. perfecta semejanza; se trata de que la
misma Escritura, a] consignar los hechos con que Cristo lleva a cabo la
redencién, hace veferencia implicita a la escena de la cafda, Lo vimos en
el texto Rom., V, 12 ss.; lo vemos en toda la vida de Cristo concebida como
un acto de obediencia desde su Encarnacién hasta la muerte y muerte de
€ruz, opuesta a la desobediencia ce Adan y causadora de nuestra salvas
cién. El decreto de condenacién lanzado contra nosotros (evidentemente
por la trasgresién de Adén) es abolido por la cruz de Cristo (11). Bl principe
del mundo va a ser derrocado de sy poder ({qué otra cosa significa el
quebrantarsele |a cabeza?), al ser Cristo exaltado sobre la cruz (12). La opos=
sicién que se le hace 3 Cristo por el demonio y sus satélites, los enemigos

mors oriebatur inde vita resurgeret et qui in ligno vinceba
vincereturs, Recordemos el himno «Pan
minis» en sus primeras estrofas.
respecto a la Virgen, équé nos dicen Jos Evangelios? «
resumido con las palabras de la Bula» Munificentissimus Deus»: «almam
Dei Matrem nobis veluti ante oculos proponunt divino Filio suo coniunctis=
simam, eiusque semper participantem sortem», Al «Ecce venjos de Cristo
en el momento de sy Encarnacién (Hebr., X 9) responde casj cronolégi=
camente el «fjat» de |3 Virgen (Luc., 1, 38). Siempre juntos en los misterios
e la infancia. La profecia de Simegn sobre las luchas contra el nifio se
irige igualmente a la madre, anuncidndole una espada. que atravesara
su alma. Al principio de Ja manifestacién mesjanica y salvadora de Jestis,
asiste la madre o interviniendo (Jo., 11, 1 ss.); en la consumacién de |a
redencién en el Calvario est3 presente Maria ( Jo., XIX, 25). En conclu=
sién: si la vida y muerte de Cristo responden tan exactamente a log ataques
de la serpiente anunciados en ] Protoevangelio, si en esa vida y muerte
viene asociada su madre, si las palabras del texto genesfaco responden sin
extorsiones a lo relatado- por Jos evangelios, ¢qué m3
catélico para ver en las palabras divinas esa asociacién activa de Ia mujer
a la obra de sy descendencia? No Se trata, pues, solamente de] hecho que
Maria sea Madre de Reparador Y que por haberlo traido. a] mundo, tenga
su parte en la reparacién; se trata de algo mas. Afadamos a estas conside=
raciones la doctrina antiquisima sobre Marfa, nueva Eva, en relacién con

tin ligno quoque
ge lingua gloriosi lauream certa-

Digémoslo

. (1) cf Col., IT, 14 8s. No Ppuede oaber la menor duda de qus en este texto el apésto] aluda ala preva.
ricacién de Adan por la que se dis cONtra nosotros el decreto de condenacion,

(12) Y claras ¥ terminantes son lag palabras del mismo Jesits en visperas de su Ppasién, siglin testi.
monio de] IV Evangelio. Cf, Jo,, XII, 30-32, con lg declaracién en el vers. 33 del autor del vangelio.

" 21
MARfA ASOCIADA A LA OBRA REDENTORA

el Protoevangelio y la del Magisterio de la Iglesia enllidénti:ciasecx;’:slc:lggﬁ
io i ¢ mas necesita para llegar
s cionamos b dlgas? ament 1 Protoevangelio a la obra reden=
arfa viene asociada activamente ’en.e
;101:; I\ge su Hijo. Los principios teologlé:ols que heimc:ls asir}::g?sgs aszg
juicios tido del texto o lo desorbiten;
«prejuicios® que nos desvien del sen . fen;
vl:z :Jrincipios exegéticos, que 'nos:l perrlnlljter; veras;e;])ilsnnoos::’gS:va _—
otoevan ;
Esta nuestra manera de entender e r ! Lo v, 12 o0
i fa vi samente Catarino y en ella
en el siglo XVI la exponfa vigoro p o rcontraba
de la Inmaculada Concepcién.
un nuevo argumento en pro e ol etlobre pobos g€
i 5 bre todo a partir del célebre p
él han seguido muchos teologfys, sob O Ertes v postulado
os 115 Padrgs del Concilio Vaticano (13). n
::icfnlmés fzecuengia e insistencia lo hfa e>::1pues’ccic e; el llorlacll)cz‘ol;.o?vc;\;egrélg;ﬂ)a
i i i ida o fundamentada en e '
Quienes no quieren ver incluf ! | . bty
iacié i toria total de Cristo .con
asociacién de la Virgen a la vic l jtra el demonio,
i i textos paralelos de
: e no atienden debidamente a los paralelos luev
?Fses‘z::r?eito 0 Nno ven ese caracter soteriololglco y manol?lgl'co del vaticinio
intimamente unidos desde la primera palabra h?sFéiahg;lx;:a;upuesto o
a cid
o se habrd observado en nuestra exposi
la ﬁﬁ?:a parte del vaticinio como leccién original ]]\?‘ d}:a loz:e;t:;c?:::deg
i i t tuum». Ni hem
o; «Ipsum o ipse conteret capu or
:iqgurileeti ’la I:ccién de la Vulgata ¢ipsa conteret», sobre la cual remitimos
a nota final. - ]
= lv"(?tras textos del A. Testamento. — Herlnos dz coréfels;;tc[];:s eé il.e:;eos:ay
‘ to a la madre de
mento se muestra muy parco respec s PRy M
i laradamente mariolégicos, /s., ,
fuera de los textos.tan conocidos y dec oogicas, s Vil i4
{ ingt to se puede alegar como ciertam
y Mich., V, ningtin otro tex 2legar e o edlos
i ' i 1. Los dos mencionados textos .
gico o que se considere tal. et e Lo manue]
i i a de Betlehem ilustran el Pro .
y el Libertador que saldra _ Ean e
i te de la mujer, como que
sentido que hablan del descendien ) : : clende e
i id 1 varén. Si las expresiones
ella solamente sin mencidn alguna de ) i bl
i dejaban entender tal vez més q
el ambiente del A. Testamento no n . s e un
i inari tial,-el cumplimiento de las pr
origen extraordinario, celes , iicade: de s walbrey B 1ecias va no
j palabras de
a lugar a dudas sobre el significado e : pre l
%erllbosgvaticinios se nos ofrecen elin un plandy ambn}e}p]taeﬁx;ledseal::ggnel %t;.;:
ujer de que ha 3
sea la parte que le corresponda a a mu; it og e i
lo indican ni insindan los ci
vador, fuera de ser su madre, no Ic ! (20 s citades textos.
i icar el discutido
Se ha hecho alguna tentativa para.exp> : o sl
i i i %, en sentido soteriolég
g X1, 22 «Femina circumdabit virum ;o :
r]r‘:;r,i:n(ox eniendiendo por esa mujer a la ar];ugcxada i{nrelpl:';:;‘;;ee:{:nagellé:
i i brea «shub» o «sabab: ayudar, :
of s oo i e id lectivo en la obra libertadora
' tendiendo ¢gaber» en sentido coléc ertad
?zx:lazzst"e?ir;re todo el cap. XX X1 en que se halla encuadrado ese misterioso

7 Pt L I, pég. 87 es. La importancia
3 -DE Moos, Petitioncs de Assumptione, vol. I, 7 8 > (o
d (lts) 95.‘}3:&?35 géﬁmsgﬁfi\imam de Padres %fllf sl“é%n[ngz%n 24}:021; 51; :.xz;};hg:u% ls;xelgopggg gp; &
e este vol ¢ & > B T e “
o e paulinos (Rom., i facion de la Virgen con su Hijo
Lo Bl darte Sooian s jos text 2 n.. IIT 15, en que ven la asociacién de 2 o Sn. il
& s ds b Asu.uclon)trp;a,;‘is, &Lﬁé?iro.a.fl final del ar umento escritura.noLdel flmd'g n:':?u::el%tnl\‘i:r'ila,
i pls;aoa 0‘;1101?:‘;13: ?n.n asuncion, tomado do la «or pdencidm, que compete a la mi;
Sz%lxl?ﬁe tomé Cristo la suya, precio de nuestra redenicén.
(14} Of, art, arriba cifados. Nota 1.
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texto (15). El ambiente y contexto mesiénico y de liberacién del citado
capitulo de Jeremias es cierto. Es sabido que después de San Jerénimo,
el texto se ha explicado corrientemente de la concepcién virginal del Mesfas,
en la misma linea, por tanto, del ordculo de Is., VII, 14; esa cosa nueva,
inusitada es que la mujer por excelencia encierre en su seno y sin intervens
cién del varén al hombre por excelencia, al Mesfas. Otras diversas
interpretaciones se han dado; entre-ellas modernamente cunde la refe=
rente a las relaciones entre el nuevo Israel (la mujer) y Dios (bajo el simbo=
lo del matrimonio), siguiendo la linea de Oseas e [gafas (16)...

En esta misma direccién ven los vaticinios del A. Testamento a que
nos referimos -en un articulo sobre la maternidad espiritual de Maria
en el A. Testamento (17) y en los que se nos habla bajo la figura o simbolo
de mujer de la nueva Sién, del nuevo pueblo de Dios, por el cual, éste
aportard la salud a todas las gentes. Aunque sea dado observar en estos
vaticinios cierta tendencia a individualizar esa accién del pueblo, a concre=
tarla en individuos, no es facil ver en-ellos la persona y actividad de Maria,
aunque supongamos es Ella la verdadera ¢hija de Sién» de que nos hablan.

No ignoramos que en la exposicién de la corredencién mariana, algu=
nas veces en la Liturgia y mas frecuentemente en la predicacién, se ha
hecho uso frecuente de ciertas personas del A. Testamento, a modo de
figuras o tipos. Nos referimos ,principalmente, a Ester y Judit. Ester es su
funcién de interceder ante el rey Asuero para salvar a su pueblo de la
ruina que le preparaba su enemigo Amén..Judit en su empresa para acabar
con Holofernes vy salvar igualmente al pueblo de Israel.

Para considerar a esas herofnas del A. Testamento y sus hazafias como
tipos o prefiguraciones de la funcién salvadora de la Virgen, precisariamos
mayor numero de testimoniés en la tradicién y.en la misma Liturgia.
Que 'sean ambas historias aptas para exponer la doctrina de la correden=
cién mariana, no hay duda y en ellas s¢ pueden destacar determinados
aspectos de la misma; pero con esto no salimos del sentido acomodado.
En conclusién, sobre el A. Testamento podemos decir que, si prescin=
dimos de las luces que nos aporta el Nuevo, respecto a la persona de la
Virgen, ésta aparece bastante oscura en los textos antiguos en su condicién

de cooperadora a la obra de la salvacién. Hemos necesitado de esas luces.

del Evangelio para ver en el Protoevangelio el consorcio de la mujer en la

obra de quebrantar el poder del demonig, o sea, en la obra de la restau=
racién. , :

.

_ (15) CL J. CrosEN «Mulier circumdabit virums, en Verbum Dni, 1936, pég. 299 ss. Resume sus prin-
cipales razones CEUPPENS (De Mariologin biblica, ed. 1.%, pag. 58 ss.), aunque no le parecen probables.
B autor del articulo quiere referir el texto a la maternidad espiritual de la Virgen. Esta eslla emujers a que
se refiere ol profeta que aparecers un dia para ayudar o auxiliar a los hombres. En la misma linea inter-
%rret&tw& de Closen, podriamos referir el texto a la «worredencién objetivas, entendiendo las palabras del

brofeta asi: «La Mujer por excelencia (Maria), ayndaré al varén por excelencia (el Mesias), en su’ obra
libertadora. Tendriamos aqui la idea del adjutorium simile Christos, de Gen.: 1I, 18, entendido a partir
de la Edad medis de la cooperacién de la Virgen en la obra redentora. o

Hemos de confesar que tal interpretacién ha encontrado poco ece. Ci, RoSCHII, Mariologia, edi-
cidén 1942, tom. I, pag. 158,
(16) Cf. Os., cap. I-IL Is,, LIX, 14 85, LX, 1 ss.

{17) Of, nuestro art, «La revelacion progresive de la maternidad espiritual de Marla en el Antiguo
Tesiamento, on Cultura Bibl, 1954, pag. 198 ss.
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1
EL NUEVO TESTAMENTO

Cuatro textos hemos de considerar, principalmente, en orden a la
asociacién de la Virgen a la obra redentora de su Hijo: a), Las escenas del
Evangelio de la Infancia que nos ha conservado San Lucas. b) La inter=
vencién de Marfa en las bodas de Cané (Jo., II, 1 ss.). ¢) La asistencia
de Maria junto a la cruz en el Calvario (Jo., XIX, 25 ss.). d) La célebre
visién del Apocalipsis X1I, 1 ss. todos estos textos los consideraremos en
relacién con el anuncio divino en ‘el Parafso.

a) Los textos del Evangelio de la Infancia (Luc., I=11). — Se ha desta=
cado, como nota caracteristica del tercer evangelio, la salud universal, la
misericordia de Jesds para con los pecadores. Y la misericordia de Dios,
aportando la salvacién al mundo es la nota dominante del relato de la
infancia, més si se la compara con el de Mt. ,quien tiene a la vista ante todo
el mundo israelita. La alegrfa y alabanza a que se nos invita es, precisa=
mente, ante la salvacién que aparece. .

Los tres cénticos que nos ha conservado San Lucas, «Magnificaty,
«Benedictus® y «Nunc dimittis», celebran la misericordia de Dios y salud
universal. A Zacarfas se le revela la misién del Bautista, encaminada a la

" salvacién de su pueblo. El 4ngel anuncia a los pastores el nacimiento del

Salvador del mundo, cuyo nombre «Jesus), eso significa (18).

" Dentro del relato de la infancia destacan, a nuestro propésito, tres
escenas: la de la Anunciacién, la Visitacién y la Presentacién del Templo;
de las tres la més trascendental, sin duda alguna, es la primera.

La redencién se habfa de verificar segtn el apéstol (ad Gal., 1V, 4) por
la misién del propio Hijo de Dios «hecho de mujer». No se ha dejado de
notar la coincidencia de esta expresién con la del Protoevangelio «semen
mulieris»; ya encontramos esta observacién en el autor anénimo del
siglo IV y antes en San Ireneo (19).

Que la escena de Nazaret sea la antitesis de la del Parafso ya lo noté la
més antigua tradicién, al exponer la doctrina de Maria, segunda EVA.
De todos modos, en esta escena, aparecen los dos personajes principales
anunciados por Dios: la mujer con su descendencia. No vemos para nada
los enemigos, el demonio y los suyos ni ambiente de lucha; esto vendra
enseguida que comience la misién del hijo de la Mujer. Lo que si ha obser=
vado continuamente la tradicién expositiva de esta escena, es que con ella
comienza la salvacién del mundo; se ha celebrado con tantas y tan grandes
expresiones que se creeria realizada completamente.

Esta se atribuye sin més a la Virgen, sobre todo por su FIAT o consen=
timiento a la embajada del dngel. Patéticas y expresivas por demds se nos

(18) Es en el Evangelio de Mt., I, 21, donde el dngel revela a San José la idea salvadora que encierra
en si el nombre de Jesus, conforme a su etimologia.
(18) Para los textos de los Padres, referentes al Protoevangelio, Cf., 1a obra del P. Garrus, Inier-

pretatio mariologica Protoevangelii, Romae, 1949- 1953, 1954 Los textos de Ireneo y del enénimo, en
vol. I, pag. 15-22.
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rofr"ecen las palabras de San Bernardo (20). A nuestro propésito interesa
més que nada el carécter soteriolégico que tenga la escena en la parte que
a la Virgen corresponde, sobre todo al dar su consentimiento, al cual se
o_rdena, gvidentemente, toda la escena. Sobre este punto ha escrlito exhaus=
txlvamentedel P Bover’y' nos remitimos a sus conclusiones, que ni bajo
zn pcuox:lttc:‘a (ez\:;.?ta exegético, ni teolégico, creemos admitan objecién seria

La. escena de la Visitacién en intima relacién con la anterior nos ofrece
lai primicias de la salvacién que se lleva por Marfa juntamente con su
Huo‘, encarnado en sus entrafias, a la familia elegida bor Dios para dar al
Mestas su precursor. No pretendemos hacer hincapié en los acontecimiens=
tos‘que se narran, en los sucesos acaecidos a Isabel y a su hijo ante el saludo
y'l’:alabras de Marfa, como argumentos escrituristicos en pro de la media=
cién de gracia de la Virgen.

La escena en si pertenece a la economfa’ antigua y, por tanto, no nos
ofreceria mas que preparaciones o prefiguraciones de la actuacién cie Maria
en la. salvacién del mundo. De todos modos en la citada escena se encuen=
tran insertos dos canticos, el de la Virgen o «Magnificat» al principio de ella
y el de Zacarfas o «Benedictus al final de la misma. Ambos canticos celes
bran la salud espiritual del mundo. La Virgen exulta y alaba a Dios, su
Salvador, celebrando su misericordia, al cumplir las promesas hec'has
a Abraham en favor de su pueblo. El apéstol San Pablo (no se olvide que
el autor del tercer evangelio es discipulg suyo), las identificarfa con la
redeyafm aportada por Cristo. M4s explicito e insistente es Zacarias en
su cantico que comienza celebrando la redencién de su pueblo por obra
del potente Salvador conforme a las antiguas profecias y por obra de la
:nttl‘anable. misericordia de Dios; esta salud es espiritual, pues consiste
s;mad;:in;ls;lox;ig;.los pecados, ordenada al servicio pacifico de Dios en

L.a’ tercera escena, la de la Presentacién al templo tiene dos partes en
regaclon con la cooperacién de Marfa a la redencién. La primeraes la obla=
cién que hace de su Hijo, en la calidad de primogénito, a Dios. Marfa no
podia ignorar el caricter figurativo de los sacrificios de la ar;tivua Le
ydela oblflcién de los primogénitos. La oblacién de la Virgen coingidfa co:’x
lz? que hacia de sf mismo su Hijo. Recordemos como el apéstol (Hebr. X
siguientes) nos presenta a Cristo, al entrar en el mundo, es decir 'en'esl
momento de su encarnacién, declarando la ineficacia de los sac;ificios
antiguos y tomando su cuerpo, como ofrenda y sacrificio. Esa oblacién
que no se habfa de retractar, sino que se habfa de consumar, pues tal era
la voll{r}tad de Dios, realiza ya (como en principio o pote;lcia) nuestra
reden.cilon. Cuantas veces durante su vida Cirsto habria de repetir esa
oblacién, esa prontitud para el sacrificio: una de esas ocasiones, fué sin
duda, cu§md0 su Madre le presenta en el templo. Pues bien coix;cidie’ndo
con la primera oblacién de Cristo en la encarnacién, esté el c;nsentim‘ento
de Marfa a la obra que venfa a realizar el Hijo que se le anunciaba y que

(20) Véase sl texto en ML, 183, 83.

(21} Cf., su obra ¢Deipa; 7, N fo e
citado ‘en 1a Nota 1 ciparae V. consensuss, en-su priuera parte exegélica y el art. de H. RAHNER,

MARfA ASOCIADA A LA OBRA REDENTORA 25

Ella no podia ignorar. También Ella habria de repetir su oblacién en con=
formidad con la de su Hijo en diversas ocasiones de su vida, y de una
manera especial, cuando en cumplimiento de un precepto legal rescataba
a su Hijo, ofreciendo el sacrificio que mandaba la ley.

Esta escena tiene otra parte, por cierto bien dolorosa: el anuncio del
anciano Simeén, que sigue a su explosién de esperanza lograda. Dirige
sus palabras a la madre del nifio, no a los padres, es decir, a José y a Marfa.
Si fué esto porque se le revelara el misterio de la concepcién virginal de
Maria o por dtra razén, de hecho ahi tenemos sus palabras anunciadoras
de las contradicciones a que se ver4 sometido el nifio, objeto de los ataques
de unos, al mismo tiempo que de la adhesién de otros. Son los dos bandos
que ha sefialado el Protoevangelio. Son los ataques de la serpiente y de los
suyos. La historia evangélica confirmar4d plenamente las palabras pro=
féticas de Simeén. El IV evangelio, bajo el simbolo de las tinieblas y 'de
la luz nos presentara a Cristo, «luz del mundo», combatido y llevado a Ia
muerte por los que son designados por el nombre de ¢«inieblas», los hijos
del demonio. A esta lucha queda asociada su madre; también a Ella le
tocara la ‘espada del dolor... precisamente por ser su madre... Cudndo
se verificara esta profecia, la tradicién constante de la Iglesia, no obstante
una breve desviacién impuesta por la exégesis de Origenes, siempre lo
ha visto en la escena del Calvario, cuando Marfa estd junto a la cruz de

" su Hijo y asiste a su muerte.

b) El IV evangelio. — Dos veces menciona a Marfa: al principio de

.-la.vida ptiblica de Jests, en las bodas de Cana (II, 1 ss.) y al final, cuando

Jestis muere en la cruz (XIX, 25 ss.). El autor del IV evangelio, testigo
ocular de los acontecimientos, ha consignado simplemente la asistencia de
la Virgen, junto a la cruz de Jests y luego las palabras que dirigiera éste a la
madre y al discipulo. Si no queremos reducir las palabras del apéstol
a un simple dato histérico sin més trascendencia que la humana, es decir,
la que se refiere a los inmensos dolores que una madre sufre ante los tor=
mentos de su hijo tan injustamente condenado, hemos de ver algo maés,
como nos lo exigen la solemnidad del momento en que se consuma la
redenciéon del mundo. Hemos de ver algo divino, no sélo en el acto de
Jestis, como es claro, sino igualmente en la presencia de Marfa y en lo
que supone para Ella esa presencia, los dolores que tiene que sufrir. Es aqui
donde tiene cabal y perfecto cumplimiento la profecia de Simedén. Aqui se
renueva el FIAT de Nazaret junto con la oblacién que hace al Eterno
Padre de su Hijo. Sus dolores van encaminados a la cooperacién que se le
ha pedido y que Ella generosamente ha prestado.

“No insistamos en las palabras de Jests a su madre y al discipulo; sobre
ellas hemos escrito en otras ocasiones(zz); directamente se refieren a la
proclamacién de la maternidad de la Virgen sobre los redimidos; pero,
ambas verdades, la cooperacién de Maria a la redencién y la maternidad
espiritual estdn tan intimamente unidas, que es dificil determinar ni en el
orden ontoldgico ni en el l6gico, cual de ellas sea primera, cual de ellas

(22) CL, Moaria, mater Tesu in scriptis hehanueis... in Fphem, Mariol. IT (1852), pig. 88 ss.
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se haya de considerar causa de la otra; si Marfa es Madre de los homs=
bres por ser corredentora o viceversa.

Lo que aqui nos interesa destacar es que la cooperacién de Maria a la
redencién no es simplemente su presencia como madre en el Calvario; es
algo mas, es la elevacién de este acto ordenado por Dios mismo al orden
sobrenatural de la redencién que entonces consumaba Cristo. Y como ya
lo hemos indicado, ese acto llevaba consigo diversos actos propios de
Marfa y que nos han indicado los documentos pontificios: la oblacién de
victima, la renuncia a sus derechos maternos; el dolor de su corazén en
fntima comunién con los dolores de la victima divina.

No se nos diga que esta verdad no es posible verla exegéticamente en
las palabras del texto del IV evangelio. Efectivamente, las palabras en si,
textual y literalmente, comparadas con nuestras férmulas de expresar
esa cooperacién no se corresponden. Esa verdad la vemos nosotros en el
mismo hecho que se relata. O es que los hechos no tienen su significacién?

‘Es que los mismos hechos humanos no tienen en determinadas circuns=

tancias su significado especial distinto y afiadido al de las palabras y expre=
siones con que se relatan? Si por ejemplo queremos expresar la asociacién
de alguno al dolor de un amigo por la muerte de un ser querido, nos pode=
mos valer de las férmulas corrientes; pero expresivamente lo hacemos
relatando su asistencia al sepelio o funeral del difunto. Con esto ya indi=
camos que se asocia al dolor del amigo. Digamos lo propio al relatar el
evangelista la asistencia de Marfa a la escena del Calvario, aunque en el re=
lato se mencione igualmente la asistencia de otras piadosas mujeres.
El caso de éstas y de aquélla no es el mismo. Que en ellas haya compasién
por la suerte del querido Maestro, es obvip. En Maria hay eso y bastante
més.

Pero hay todavia algo méas en la escena del Calvario; es su referencia
a la del Parafso. En este punto nos remitimos al estudio del P. Braun
«La Mére des fidéles» (23) y a las conclusiones a que ha creido llegar.
El hecho de la asociacién de la mujer a su descendencia en la lucha y vics
toria sobre la serpiente es indicada aquf por el apéstol, al presentar a la
Virgen (la mujer del Protoevangelio) junto a la cruz. :

Lo que es cierto en esta manera de ver las cosas, es que la escena del
Calvario es el cumplimiento en su punto culminante del Protoevangelio.
Aquf tenemos a los dos bandos; aqui tenemos a la serpiente y a los suyos
en su enemistad més intensa contra el descendiente de la mujer — diga=
mos — el ataque al calcafial. La historia precedente del IV evangelio nos
ha descrito draméaticamente esa lucha. El vencedor de la serpiente aquf
estd en la cruz y es por la cruz por la que vence al enemigo (Col., 11, 14=15).
Si, pues, el evangelista'pone en ese preciso y solemne momento del cums=
plimiento de la profecia a Marfa junto a la cruz; es porque en ella ha visto
a la mujer asociada a esa lucha y victoria.. Y volvemos de nuevo no a la
exégesis de las palabras y, expresiones en si, sino a la exégeiss de los mismos
hechos. Si esto ya lo intuyé y de alguna manera quiso expresarlo el propio

(23) Publicado primeramente en art., en Rev. Tom., se di6 a luz mas completo el estudio, ed. Caster-

man, 1053. Es, sin duda, el esfuerzo mejor logrado y sintético sobre el iento del di
acerca de Mari’a‘, como madre de los hor.r{bresf ¥ o sobre el pensamiento del discipulo amado,

“MARfA ASOCIADA A LA UBKA mwsisivewe

apéstol, nos hallamos ante el sentido profundo del texto, pero ante un senti=
do literal, pues entra en la intencién y conocimiento del autor sagrado.
Si nos hallamos ante un sentido que quiso expresar Dios y que no se des=
cubre sino posteriormente en el progreso de la'divina revelacién, nos ha=

" llamos ante un caso del sentido pleno, también literal, como intentado

por el autor primario, Dios.

vo..c)..La escena de Canéd. — La intervencién de la Virgen en el primer
milagro de Jesiis (24). — El episodio lo ha consignado el autor del IV evan=
gelio al principio de éste (11, 1, ss.), narrando el primer milagro que realizé
Jestis en unas bodas, interviniendo el ruego de su madre. Al tratar de esta
scena después de la del Calvario, ¢es porque entre ambas existira alguna

* relacién, algo asi como la figura, tipo o anticipacién en Cana, respecto
. al Calvario? En la aplicacién o utilizacién de este episodio con relacién
" a la mediacién mariana, podemos distinguir tres estadios: uno primero

y: delos Padres antiguos que encarecen el poder de la Virgen ante su Hijo
guien, a pesar de oponer una previa negativa, cumple el deseo de su madre;

- se destaca el poder materno ante el hijo, la reverencia filial para con la

~madre. En un segundo estadio, en la Edad media, se pasa de este caso

~ particular al general del poder intercesor de la Virgen ante su Hijo en la

distribucién de las gracias obtenidas por la redencién. El hecho aquel de
Cané vendria a ser como un tipo o un ejemplo que Dios habia constituido

~ para darnos a conocer esa verdad de la mediacién universal de la Virgen.

Canjitntamente el milagro (la conversién del agua en vino), lo mismo que

. los_otros elementos histéricos del episodio, se entienden simbélicamente
. ——-ge efectos espirituales relativos a la regeneracién sobrenatural .La conver=

sién del agua en vino prefiguraba la mutuacién de la antigua economia
en la nueva obrada en el Calvario. Un tercer estadio en la exégesis de la
escena unié la antigua interpretacién simbélica con la posterior mariolé=
gica, viendo en la intervencién de la Virgen la anticipacién de su actuacién
en la misma redencién. ,

-Entre los antiguos Padres y expositores no han faltado quienes han
recalcado el poder de la Virgen ante su Hijo divino para obtener el primer
milagro, no obstante la primera negativa del mismo. No es ,por tanto,
aquel poder de intercesién que se supone en la mediacién universal de la
Virgen en orden a obtenernos todas las gracias. Ser4d un ujemplo o, si se
quiere, una figura o tipo de esa mediacién, como lo fué la visita que hizo
ala familia del Bautista con los efectos saludables que para esta se siguieron.
Para que estos pasajes tuvieran un valor escrituristico probatorio mas alla
de una acomodacién mas o menos apta y expresiva, era preciso asentar
antes el valor tipico o simbélico de esos actos o hechos dentro de su reali=
dad histérica. Por la tradicién seria dificil probar tal cardcter. Dejemos
esta perspectiva de la escena que mira, como hemos dicho, més bien a la
mediacién mariana o distribucién de las gracias por parte de Marfa.
Vamos a otra perspectiva que modernamente se ha adoptado. siguiendo
una exégesis simbélica que se remonta a San Agustin y que entra dentro

* (24) Encuanto ala interprotacién que da alas palabras de Jests a su madre en Cand y al simbolismo
dela escena nos remitimos para mayor amplitud a nuestro articulo, en Ephem. Mariol., VIII (1958) 61ss.
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321 é:t(‘i;’:err s\;{}rrﬁaollcoBdel IV evangelio. Nos referimos a la exposicién
de Gachter, ¥ illam, Braun, Leal y otros (z5). Segtin esta exposicién la
P misteriosa de Jests a su madre ¢quid mihi et tibi, mulier?, es
una verdadera negativa, una repulsa a que Marfa se entrome:ca por ex-'nt,om
cles e_ri sus asuntos, que son los de su Padre y a los que pertenece realizar
le Lm aglr'o E_ue se p,lde para manifestacién de su divina misién... Pero
luego, al indicar Jests la razén de esta negativa, no haber llegado su hora
implicitamente se insintia que, cuando llegue esta, se le dard parte en lo;
asuntos de su Hijo. {Cuél es esta hora a que se refiere Jests? Siguiendo
a San Agustiny o.tt:os muchos Padres occidentales, estos autores entienden
zsalhorat.de la pasién, cuando se realice la redencién del mundo, el cambio
dzl Z::éxgza;;gnc&n;:gpor l;x. nueva, cambio‘ s.imbolizado por la conversion
habriaa aer S dpre‘ iguracién y anticipo de la parte que la Virgen
le tener en la redencién, se le concede participar con su intercesién
en el mismo r’mlagro o conversién del agua en vino.

En un articulo que hemos dedicado a esta escena hemos querido resol=

zer la ’dxflcultad — o digamos mala impresién — que entrafia la respuest;
e ]esus.‘ Para§ nosotos no hay tal negativa. sino todo lo contrario, La expre=
thr;e«g::gon;l?l et tibi?»l, lo r(rixismo puede traducirde: «que hay’ de cc')r!;u'xr:

$» (como suele traducirse), o por el contrario: ¢qu

entre ambos». El proseguir la Virgen adelante ensu propégitg :?)is(ﬁuzzlezﬁ
tespuesta de su Hijo y la realizacién del milagro; nos indican que hubo
acep;cacwn.p.or parte de Jestis desde el primer momento. Suponer dos mo=
vmil':ros casi instantaneos en que una f:osa se juzga inoporturia y se rechaza,
v otro en que sx{cede todo lo contrario va contra el mismo texto y manera
de obrar de ]e.sus. Por tanto, la frase predicha ha de entenderse asi: «Que
hay de contrario entre ti y entre mi. Acaso no ha llegado mi hora?— leemos
el §egundo mm:nbro interrogativamente —. Serfa una expresi(;n interro=
gatwo:e.xcla.r'natlva, como otras del Evangelio con la que Jests expresaba
su admiracién por la coincidencia entre la peticion misericordiosa de la
m?dre para remediar una necesidad y la intencién suya de realizar el
milagro v manifestar su gloria, 1€8ada ya la hora de esta manifestacién
En el articulo nuestro citado, soslayamos la cuestién del simbolismo de le;
escena en la ?e'r'spectiva de los autores citados. Sélo advertimos que en
rrxnuéestri exEosmon se puede mantener dicho simbolismo y de unaqforma
m? sCe:n;ezo;Z Z?;h:{eél;le\,: va c.[ue hay 'aceptacié_n por parte de Jesis, tanto
en Cand o ) ario; por tanto, la primera puede ser prefigura=
, anticipo o simbolo de la seégunda; ambas escenas se encuadran asf

en la actuacién salvadora de Cristo, pues sus milagros también a ella se
cez{xc;mmab?fn aparte de otros fines, como el de remediar las necesidades,
uniéen rg:r;/[zi’;:rccs)ﬁ i;lm:la, etlc. Con esto evitamos una ¢uptura» en la
e de, 1ae;aus en a.c’)bra de la rc?.dencién que comienza en el
mismo mor = ncarnacién y en ella incluimos también la realiza=
ilagro. En vez de dividir la obra de Jests en dos fases: una perti=

nente a El sélo segtin la voluntad del Padre (su vida pablica) y otra comn

(23) Cf. las obras de WirrLan, Marig, M i
guiciibs; d6 Brav, o MéreLLA’\!, Maria, Mutter und Glefahrtin des Berlosers, ed. 5.%, 1952, pag. 236 ¥ si-

des fideles, ed. 1.%, pag. 100 £5. A estos sigue el P. LEAL, en el art., eit. Nota. 1

————————

con su madre (su pasién y muerte), nosotros no admitimos mas que una,
como asi es en realidad; pues las ensefianzas de Jesus, sus milagros, sobre
todo (26), se encaminaban también a la destruccién del imperio del demo=
nio y al establecimineto del suyo. A qué negar esa intervencién de Maria
en los milagros de Jesus, cuando se la damos en hechos menos impor=
tantes? ¢No es mas coherente y conforme a la narracién evangélica admi=
tir esa intervencidn en toda la vida de Jests y en toda las fases de su obra
redentora? En la explicacién nuestra queda abierto el camino para la
explicacién simbblica arriba mencionada. Sélo queda la cuestién de si
en este caso maés bien que al sentido simbélico de la escena, hubiéramos de
acudir al sentido tipico © al pleno. El sentido tipico en Jos hechos del

" Nuevo Testamento es defendido por no pocos autores (27). Mas: en nues=

fro caso podrfamos afirmar que el hecho pertenece mas bien a la antigua
economia; por tanto nos hallamos atn dentro de la figura o sombra
(Hebr., X, ss.). La presencia de la Virgen en el Calvario, las palabras de
Jests a su Madre y luego la doctrina de la Iglesia més antigua sobre la
parte que la Virgen tuvo en la humana salvacién, serian los argumentos
0 razones que nos descubririan la intencién divina de ordenar la escena de
Cana con la intervencién de la Virgen a significar otra intervencién mas
alta, la que tendria en la misma obra redentora y en sus consecuencias,
la distribuciéon de las gracias entre los redimidos. La explicacién que se
diera a base del sentido pleno (que segin nosotros lo mismo puede darse

“en el Antiguo que en Nuevo Testamento), seria poco més o menos la

misma. La tradicién poco a poco habrfa ido descubriendo todo el sentido

.y alcance de la escena. Primero la intercesién y poder de la Virgen ante
= - su Hijo; luego una relacién con la escena del Calvario y con la redencién

humana en el cambio del agua en vino; de donde, 16gicamente, se seguia
la intervencién de Maria en la redencién, puesto que se habia dado en el
cambio del agua en vino. Si tenemos o no todos los elementos necesarios
para afirmar el sentido simbélico, tipico o pleno de la mencionada escena

* de Can4, es cuestidn discutible y nosotros la dejamos en el estado de una

hipétesis més o menos probable. Si hace afios nos impresiond la exposicién
del P. Braun (28), después hemos observado diversos fallos, sobre todo
la negativa que se cree ver en la respuesta de Jesis, esa escisién en la obra
de Cristo y especie de ¢ruptura» entre las relaciones de la Madre con su
Hijo. Reparados esos fallos con nuestra explicacion, confesamos no tener
los suficientes argumentos para afirmar que la escena de Cané y més con=
cretamente la intervencién de la Virgen en la realizacién del milagro entra
en la cooperacién de Marfa a la redencién objetiva, como un anticipo
o prefiguracién.

d) La visién del Apocalipsis X11, 1 ss. — El relato histérico de los
Evangelics nos ha mostrado la estrecha unién de Maria con su Hijo en los
misterios de la humana redencién, desde Nazaret hasta el Calvario. Las
visiones del Apocalipsis proyectan la obra de la redencién hacia el futuro,

20) Que los milagros entren en la obra redentora de Jests, en cuanto tendiun & destruir el imperi®
de Satén, lo declaré e mijsmo Jesus, cuando se le jmputaba que lanzaba los demonios del cuerpo de lo®
posesos, en virtud de Beeleebti. Cf. Mt., XII, 22 8s., ¥ PaT. de Mr. Lue.

((278; Cf., 1as Introducciones a la Escritura acered del sentido tipico-

Cf.,'nuestro art. «Maria, mater Jesu in scriptis Jo. Ephem. Mariol., 11 (1952), pag. 85 8s.
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hasta su total y perfecta consumacién en el advenimiento glorioso de Cristo.
Es la Iglesia, la que principalmente se contempla en esas visiones, la que
ha de recoger los frutos de la pasién y la que ha de participar en la suerte
del Redentor, lo mismo en los ataques que ha de sufrir de parte del Dra=
gén (la serpiente antigua), que en la victoria total que sobre el mismo ha
de reportar. Esto no quita que, como tenemos en el Apocalipsis claras
alusiones a hechos de la vida de Jests, los tengamos a los de su Madre.

La presencia de la Virgen en la célebre visién del capitulo XI1, sin excluir

a la Iglesia, parece cosa segura; lo mismo digamos de la relacién de esta
visién con el Protoevangelio. Ya hemos expuesto los argumentos en el
anterior trabajo sobre MARIA Y LA IGLESIA, El P. Braun ha insistido
en la relacién estrecha de esta visién con el 1V Evangelio y en especial
con Jo., XIX, 25=27. Para él, sobre todo la mencién en el vers. 17 de los
«restantes de la descendencia (de la mujer)» y que guardan los manda=
mientos de Jests, se relaciona con el discipulo amado. que al pie de la
cruz representaba a todos los redimidos. En nuestro articulo poco ha men=
cionado, vefamos el punto principal de contacto entre la Virgen y la Iglesia
segiin esta visién en el hecho que tanto una como otra se nos presentaban
como Madres respecto de Cristo y de los suyos (29).

Tocante al punto que ahora nos interesa de la asociacién de Marifa a la
obra redentora de su Hijo, {qué nos aporta esta visién? Ya su simple rela=
cidn con el Protoevangelio y con la escena del Calvario, serfa un indicio
seguro de que en la victoria contra el Dragén tiene su parte la Mujer vestida
de sol, aparte de haber dado a luz al vencedor; mas, si tenemos en cuenta
que ella sufre los ataques del Dragén lo mismo que su Hijo. Pero se nos
dird que el texto nos presenta a la Mujer exaltada por intrevencién divina
y que luego, al hablar de la victoria de los redimidos, se atribuye a la san=
gre del Cordero. {No parece esto indicar que se excluye a la mujer precisa=
mente en el acto de la redencién significada por la sangre del Cordero?
De ninguna manera. La mencién del Cordero sacrificado es frecuente en el
Apocalipsis, como evocacién de la redencién llevada a cabo por Cristo
con la efusién de su sangre. Nada prueba esto contra una participacién
de Marfa, como nada prueban los innumerables textos paulinos en que
la redencién se atribuye a la cruz, a la sangre, a la muerte de Cristo.
Siempre sera verdad que el agente primario, el tinico Redentor de justicia
es Cristo. El hecho de que se nos presente en la visién la Virgen exaltada
por Dios, lejos de los atagques del Dragén y en un lugar destinado para
Ella, nada prueba contra*su participacién-en los ataques y en la victoria
contra el Dragén, como no lo prueba el que diga lo mismo de su Hijo.
Al contrario; si comparamos este texto con otros paralelos del mismo
autor, deberfamos concluir que la exaltacién que se les concede se debe
a-su victoria precedida por la pasién. La conexién de la exaltacién de
Cristo, precisamente con su muerte, es idea que se destaca en el IV Evan=
gelio. Léase la declaracién del mismo Jestis en ocasién solemne y en la
inminencia de su pasién, Jo., XII, 23 ss. Jests alude a su muerte bajo la
metéfora del grano que muere dentro de la tierra para fructificar; coinci=

(20) Para mis detalles nos remitimos a nuestro anterior articulo en Est. Mar., vol. XVIIIL, pagi-
nag 127 s8.
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dente con ese momento anuncia su préxima glorificacién; se sigue el
anuncio del juicio condenatorio contra el mundo y el fin del imperio de
diablo y, como consecuencia de su exaltacién sobre la cruz, la recapitula=
cién de todas las cosas en si mismo. Las ideas fundamentales del Proto=
evangelio aquf las tenemos. Textos paralelos de San Pablo abundan. Recor=
demos Gnicamente el mas conocido (Phil., 11, 5 ss.), en donde a la fase
de humillacién y obediencia de Cristo hasta la muerte de cruz, sigue su
exaltacién. Si, pues, la-exaltacién de la Virgen la hemos de concebir a ma=
nera de la de su Hijo, a Ella debe preceder una fase de humillacién y de
sacrificio; la que lleva consigo su participacién en la obra redentora de su
Hijo. ¢Esta participacién de humillacién y de dolor vendra indicada por
el vidente, al presentarnos a la mujer vestida del sol entre «dolores de parto?
Sabido es como este rasgo de la visién ha sido el argumento capital que
todavia se esgrime contra la presencia de Marfa en la visién. Sin embargo,
ya desde antiguo se ha dado solucién a la dificultad. Hoy creemos ya se ha
de dar por superada esta dificultad. ¢ Por qué se han de tomar estos dolores
por los fisicos del parto, que no pudo tener la Virgen en el alumbramiento
de su Hijo, y no metaféricamente? §No nos invita a la metéfora el caracter
simbélico de la visién? Pues bien, ya de antiguo esos dolores de parto con
que seé presenta a la mujer, entendiendo en esta a la Virgen, se han enten=
dido de los dolores y angustias morales que Marfa tuvo que sufrir por
causa de su Hijo, comenzando por las zozobras de su esposo, por las perse=
~ cuciones de Herodes y terminando por los dolores al pie de la cruz. En estos
"filtimos, no pocos intérpretes han visto esos ¢dolores de partoy; asi llama=
dos por su intensidad y ser alumbradores de nueva vida. Ha recogido

.- --esta interpretacién comentarista del Apocalipsis tan ponderado, como

el P. Allo (cf. in h. 1.), y antes lo habfa recogido el Papa Pio X en su
‘Enciclica del cincuentenario de la Inmaculada «Ad diem illum» (30). He aqui
el ataque del Dragén contra la mujer, ataque que en fin de cuentas ques
darfa frustrado por la intervencién divina que la exaltaria como a su Hijo.
Si, ademés, el texto de la visién menciona los otros de la descendencia de
la mujer, contra los que igualmente se lanza el Dragén, nos insinta la
maternidad de la mujer respecto a ellos; maternidad que no se ha logrado
sin dolores. Lejos de excluir la visién ,la participacién de la mujer en la
victoria alcanzada por la sangre del Cordero, se insinda la parte que en
ella toma con sus dolores; los que tuvo que sufrir al contemplar el derramas=
miento de sangre del Cordero, elevados por Dios a la categorfa de mérito
corredentivo.

Conclusién. — Al finalizar el examen de los textos de la Sagrada Escri=
tura que nos han parecido ofrecer sélido fundamento a la verdad de la
asociacién de la Virgen a la obra redentora de Cristo, nos parece conve=
niente hacer dos observaciones: a) Primeramente cabe preguntarse cual
o cudles de los citados textos ofrecen mayores garantias de prueba verdade=
ramente escrifuristica. La respuesta no ofrece duda razonable: son el
Protoevangelio y la escena lucana de Nazaret; los dos textos que siempre

(30) AAS, 36, 454,
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y preferentemente se han traido a colacién, cuando se ha tratado de los
privilegios marianos, sea en la exégesis patristica, sea en los documentos
del Magisterio, sea en la exposicién o controversia teolégicas, acerca de la
Concepcién y de la Asuncién, y actualmente acerca de la «corredencién»,
Del valor comparativo de estos textos respecto a la Concepcién nos ocupa=
mos h’ace tres afios (31). Algo parecido haremos con respecto a la «corre=
dencién, su relacién intima, como entre la promesa y la realizacién, la pro=
fecia y su cumplimiento, es cierta. El caracter soteriolégico de ambas esce=
nas, lo es igualmente. { Qué decir de su respectivo valor probatorio? Siempre
se destacard por su claridad el texto lucano, en el que por otra parte se ha
apoyado la exégesis patristica para destacar los privilegios de la Virgen
y en particular su cooperacién a la salud universal. No es con una expres=
sién o férmula como se destaca esta cooperacidn, sino con el hecho concreto
del asentamiento de Maria al que se ordena la escena toda; queda ,no obs=
tante, implicito el caracter soteriolégico de ese consentimiento subordinado
al conocimiento que la Virgen tenfa de la misién del Hijo, que se le anun=
ciaba. Si a esta escena afiadimos las posteriores del tercer Evangelio y del
cuarto, aumenta esa claridad respecto a la intervencién de Marfa en la
obra redentora al lado de su Hijo. No obstante, bueno seré destacar las
ventajas que nos ofrece el texto genesfaco en orden a la prueba'de la verdad
que nos interesa. La primera es su misma expresidn sintética bajo la forma
© imagen de una lucha y de una victoria en que el bando vencedor ha de
suftir algo para obtenerla; se destaca, pues, junto a la pasién del Hijo, la
co=pasién de la Madre. Ilustrado el texto con los acontecimientos, con las
palabras de Simeén y la presencia de Marfa en el Calvario, se ve-enseguida
en qué consiste el ataque al calcafial que sufre la Mujer. El texto por, tanto,
viene a ser como una ¢férmula» de esa verdad, equivalente a la expresién
de la Bula «Munificentissimus», ¢generosa socia Redemptoris».” El vigor,
la concisién del texto junto con la amplitud del contenido doctrinal pueden
servir admirablmente al teélogo que intente realizar una sintesis de la
doctrina biblica sobre la participacién de la Virgen en la redencién; no se
olvide que en el Antiguo Testamento esa obra divina aparece casi siempre
baio’la forma de una lucha entre Dios y'los poderes adversos y que la libe=
racién prometida es, precisamente, esa victoria. Otra ventaja del texto
Protoevangélico estd en que los documentos del Magisterio, los arriba
mencionados especidlmente, al tomar: como base de su argumentacién
en favor de las verdades de que tratan, la asociacién de Marfa con Jests
en la redencién, el texto que tienen a la mira es, precisamente, el Proto=
evangelio, como arriba indicamos. Mé4s atin: nos atreveriamos a afirmar
que el Protoevangelio destaca mejor que la escena lucana el carécter
social y representativo.de l’ Mujer; y esto tiene su importancia en la corre=
dencién mariana, No ignoramos cuénto se han esforzado autores modernos
(nos referimos especialmente al intento del P. Rahner) por destacar en
la escena de la Anunciacién ese caricter representativo de la Virgen.
Pero no sabemos si sus argumentos y consideraciones se basan tnica y
preferentemente en el texto o en otras verdades fuera del texto. En cambio

(31) Of. in Bst. Har,, vol, XV, DhgZ. 71 88,
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ese caracter estd implicito en la narracién del Génesis y en la sentencia
divina, como lo esté la sustitucién de Eva por Marfa.

b) Lasegunda observacién se refiere a la subordinacién y dependencia
que tiene la participacién de la Virgen en la obra redentora respecto a su
Hijo. Sobre esto nunca entre los catélicos se ha abrigado la menor duda.
Desde el autor anénimo del siglo IV, quien paré en seco su exégesis
marioldgica,.al llegar al «ipsa conteret», expresién de la humana redencién,
hastd los tedlogos que contestaron a las incriminaciones protestantes, de
ha repetido una y mil veces, se leyera ¢ipse» o «ipsa», que el vencedor
verdadero era Cristo; que la parte que se le deba a su Madre en la victoria,
le venia de El, de sus méritos. No obstante conviene veamos esa verdad
2 en los mismos textos que nos han servido para establecer la asociacién
- de la Virgen en esa victoria. Comenzando por el texto postrero, la visién

del Apocalipsis, bien claro se ve que todo el odio y los ataques que sufre
la Mujer de parte del Dragén es por razén del hijo que lleva en sus entra=
" fas y que ha de dar a luz; la victoria es efecto de la sangre del Cordero.
La exaltacién de la Mujer sigue a la de su Hijo. El Protoevangelio en su
texto (ya podemos decir seguro) original, es al Hijo a quien atribuye la
-victoria, aunque al principio parecerfa poner en primer plano a la Mujer
con sus enemistades directas con la serpiente. La intervencién de la Virgen
en los misterios de la vida de Jests, sea en los de su vida oculta, sea en el
- .. .anuncio de la pasién, sea en la primera manifestacién de Jests, sea por
fin en la consumacién de la obra redentora en el Calvario, es siempre
“mirando a Cristo. La doctrina del apéstol sobre el particular disipara
- - lamas ligera sombra de duda acerca de la primacia de Cristo en la obra
=" Tredentora; més bien al parecer la presenta como dnica y exclusiva de Cristo.
Por tanto, la doctrina catélica que admite la participacién de Maria en la
redencién y que se apoya primeramente en la Sagrada Escritura, lejos
de atentar contra la dignidad y eficacia de la redencién de Cristo, la realza
en cuanto que nos presenta a la primera y privilegiadamente redimida,
como socia al mismo tiempo y cooperadora en la redencién. Este es el
hecho. Como se compaginen esas dos cosas, no nos toca resolverlo, ya

que no es posible con sélo los textos de la Escritura a la vista.
¢) Una tercera observacién hagamos acerca de las pruebas escritu=
risticas de la ¢mediacién mariana» y que no son otras que las que hemos
5 aportado para la «corredencién. Tal como se nos presenta a Maria en el
Protoevangelio, y en el Nuevo Testamento, es una verdadera ¢medianera»
i junto con su Hijo entre Dios y los hombres o entre éstos y su Cabeza,
b Cristo. Si teolégicamente no se pueden separar estas dos verdades, diga=
: mos mejor, estas dos funciones de la maternidad espiritual de la Virgen;
si los teélogos, al probar la mediacién o intercesién universal de Maria,
han acudido entre otros argumentos al de su cooperacién a la misma obra
de la redencién, nosotros ahora, al repasar y estudiar los textos escriturarios,
vemos realmente es asi en la disposicién de la divina voluntad que nos

descubre la Revelacién.

Sin embargo, supuesta esa distincién entre lo que se llama «correden=
cién objetiva» y «corredencién subjetiva» o entre la «adquisicién de las
- gracias y su distribucién», podemos afirmar que los textos que arriba hemos
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examinado nos hablan mas directamente de la corredencién objetiva,
puesto que, tanto el puesto y la funcién que se asignan a Maria en la lucha
y victoria contra el demonio, como su consentimiento en Nazaret Yy su
presencia al pie de la cruz, se refieren directamente a la misma obra reden=
tora llevada a cabo por Cristo, Si la tradiciénjy la Liturgia han destacado
mas clara, explicita y universalmente la «mediacién», no quiere decir que
a expresién tradicional mégs antigua no sea la referente a la «corredencién
objetiva», como puede verse en
de San Irenco. En este caso, como en tantos otros relativos al conocimiento
que se va adquiriendo del depésito revelado, se procede de los efectos
mas inmediatos a las causas de los mismos. Y lo que se dice del conoci=
miento de las verdades reveladas, a fortiori se ha de decir de su formulacién.

v
SINTESIS 'Y CONCLUSIONES

En la Asamblea romana de 1950, en vispera de la definicién dogmatica
de la Asuncién, terminabamos nuestra labor de revisidn de veinticinco
afios de Mariologfa biblica con estas preguntas: «Cémo se ha intentado
una sintesis de la Soteriologfa biblicoscristolégica a base de las ideas»,
«Cristo, nuevo Adan, rey y sacerdote’, no se podria intentar una sintesis
de Soteriologfa biblico=mariana a base de estas ideas «Maria, nueva Eva,
Reina y Madre con su Hijo y bajo su Hijo» En particular, no se podria
descubrir a través de la divina revelacién la existencia y funciones de una
mujer misteriosa, asociada al Mesias Redentor? Los extremos de esta
cadena nos parecen asegurados y son el principio de la divina revelacién
(Gen., 111, 15) y su conclusién (Apoc., XII, 1 ss.). Urge buscar los anillos
intermedios. Con ello ha Mariologia encontrarfa su verdadero fundamento
y las lineas generales de sy estructuracién como ciencia teolégica. Espere=
mos esto como fruto de la tan ansiada Bula dogmatica de la-Asuncién» (32).
No vamos a asegurar que la citada Bula nos haya dado esa sintesis; pero
sf, que en pérrafo 39 ¢maxime autem illud... ha sentado la idea central:

arfa, segunda Eva, asociada intimamente con su Hijo, tal cual se anuns
ciara en el Protoevangelion. Por este vamos a comenzar a formular esa
sintesis. o .

Se nos preguntaré tal vez porque comenzar por un texto en si oscuro
e impreciso y que ha necesitado tantos siglos para revelarnos su pleno
significado. ¢ No serfa mejor comenzar por otro texto més claro, por ejems=
plo, la escena de la Anunciacién en que los personajes centrales de la
redencién estin bien definidos o por la escena del Calvario? Sintesis
teoldgicas de la Soteriologia mariana se han intentado desde esas dos cimas,
la de Nazaret y Ia delpCalvario. Recordamos una reciente del P. Rahner,
a partir de la primera frente a la del P. Braun que més bien parte de la
segunda. Pero tengamos en cuenta que el P. Rahner intenta darnos el

(82) Cf, Bst. Mar. vol. XI, pég. 58,

los tan conocidos y citados testimonios.
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primer principio de la Mariologia y el P. Braun intenta una sintesis de
Soteriologia mariana en San Juan; la primera sintesis es teolégica; la se=
gunda bfblica o de un autor inspirado. Nosotros méas bien intentamos una
sintesis teolégico=biblico. El P. Rahner hace unas consideraciones que
vienen a nuestro propésito. Reconoce «que es bueno (atil), tener un texto
escriturario que sea como la expresién condensada en forma sencilla y con
la claridad propia de la imagen». Alude despusés al Protoevangelio, el cual,
aunque haya necesitado de elementos exteriores y a él ajenos para la per=
cepcién de su pleno sentido, ahora, ya, cumplida la profecia, ¢ese texto
con sus imégenes de una plasticidad vigorosa y profunda resume el fruto
de una penosa elaboracién mejor que una férmula en palabras humanas».
Evidentemente, bajo el aspecto de férmula, el Protoevangelio aventaja
enormemente al relato histérico de Lucas (I, 28 ss.). Tenemos, ademas,
la inestimable ventaja de que la férmula es de la misma Escritura. Nuestra
reflexién o sintesis parte de la Escritura, vuelve a la Escritura y se mantiene

mos dentro de la exégesis. Fn nuestro estudio de la Asamblea zaragozana
de 1954, al estudiar comparativamente el valor probatorio del Protoevan=
geliv v de la escena lucana respecto

nidad espi=
05; cosas que necesitan maéas explicacién para verse
en el fiat de la escena lucana» (33). Como aquf tratamos de realizar la

e Sintesis biblica respecto a esa saociacién, es légico partamos del texto

mas claro, aunque esta claridad la hayamos obtenido por textos o revela=

ciones histéricamente posteriores,

Segiin el Protoevangelio Dios anuncia a una Mujer (Marfa), la cual en
unién con su descendencia (Cristo) es puesta por El mismo en enemistades
irreconciliabres con la serpiente tentadora (el demonio) y sus secuaces, y
esto en represalia de lo que ha hecho ol demonio, introducir en el mundo
el pecado y la muerte. La funcién de Maria, como segunda Eva al lado de

e Cristo, como segundo Adén, estd implicita en la escena toda y.en el
modo como Dios enuncia su sentencia contra la serpiente.

El «emen mulieris» aqui anunciado, como futuro quebrantador del
poder del demonio, vendré luego concretado en el ¢semen Abrahae», a
quien se prometen las bendiciones universales opuestas a la maldicién
que al mundo entero ha traido el pecado de Adan y Eva. Segiin la interpre=
tacién auténtica de San Pablo esta descendencia es Cristo, quien, para obrar
la redencién y para que libres de la maldicién de la ley pudiéramos per=
cibir esas bendiciones, la adopcién de hijos de Dios, viene a este mundo
enviado por su Padre, hecho de mujer (34).

La figura del «semen mulieris» se ira perfilando con la figura del Liber=
tador futuro que de mil formas describiran los profetas ,sobre todo en la

(38) Cf en Est. Mar., vol. XV, pig, 75.
(34)  Cf. Gal., IV, 4, Ha de leeres toda la argumentacioén anterior

para ver la fuerza que tiene y Ia rolacién con la redencitn el h
de Mujer.

Y posterior del apéstol en este lugar,
echo de que Dios envio a su Hijo, hecho
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forma del ¢siervo de Jahwe», que con sus sufrimientos vendr4 a expiar los
pecados de su pueblo, obteniendo fruto abundante de esos padecimien=
tos’ {(35). La expresién ¢semen mulieris?, en si vaga e indeterminada, vens=
dra'luego va en el Antiguo Testamento concretada en su senﬁck’) maés
obvm:’en el de descendencia carnal de la mujer y de esta sola. El anuncio
de Isa1a§ es claro y terminante en este punto, sobre todo después de la
decl’aramén auténtica del apéstol y evangelista San Mateo (36). Contems=
porédnea de esta profecfa tenemos la de Miqueas sobre el futuro Libertador
c'ie.]uda, que saldrd de Belén. En ambas profecias tenemos la mencién
inicamente de la madre (37). ¢Qué parte se le conceda a ésta en la obra
de.l Libertador que se anuncia, pues tanto el Emmanuel de Isafas como el
begri.:efdor de Miqueas vienen a salvar a su pueblo? No se nos dice. La
tradicién, al exponer ampliamente la escena del QGénesis, ha querido ver
en Ma}'ia la nueva Eva, el «adiutorium simile Christo», la «mater cunctorum
viventium». ¢Ese (adjutorium» seré insinuado por las misteriosas palabras
d_e_ Jeremfas, cuando dentro de un contexto evidentemente mesianico, anun=
cia para el futuro algo nueve e inaudito que Dios mismo hara ap,are'cer?
Otras profecias bajo la figura femenina de la nueva Jerusalén, de la hija

de Sién, nos describiran la salvacién futura que Dios obra dentro de su

puel?lo y por éste en favor de todas las naciones. Pretender concretar qué
pudieron haber entendido los judios anteriores a la venida de Cristo en
todas estas profecias, es punto menos que imposible. Bastaba, al menos
enI la 'generalidad de los creyentes, mantener una esperanza de futura
lev:icellc;n (;iela:ric(lieexlsespxlx:it.ual, depurando poco a poco con l’a experiencia
P politicas y terrenas que las mismas imégenes usadas

por los profetas pudieran despertar en espiritus menos preparados. Faltos
de d?cumentos fuera de la misma Escritura, no es posible determinar lo que
percibieron ¥n las palabras de los enviados divinos. Los libros apécrifos
que aparecen en los dos siglos anteriores a Cristo més bien nos muestran
ciertas desviaciones, cuando no se limitan a copiar o reproducir los anun=
clos anteriores y con iguales o parecidas imédgenes. Sélo la interpretacién
aute’ntlca de Cristo y de los apéstoles, sélo el cumplimiento de las profecias
podia darnos su verdadero y plano sentido. En las péaginas precedentes
Eemos sac’a.clo al medio algunos textos del apéstol San Pablo que ilustra=
an magnificamente e] Protoevangelio; y mas que éstos, la escena de Naza=
ret y la del Calvario; la primera, antitesis clara de la paradisfaca y la se=
gu.nda, el punto culminante 'y decisivo’ del cumplimiento de la profecia.
Primeramente notamos que los personajes de todas esas escenas y textos
para nosotros ya perfectamente identificados, son siempre los mismos:
Cristo Y su Madre; que la obra que viene a realizar es la redencidn, la
reparacién de la ruina acaecida en el Parafso. El apéstol (ad Gal., III='IV)

(35) La doctrina del Antiguo Testamento sobre el Me i
1 guo sfas, paciente por los pecados di .puebl
L:n e!llg:;?:vne:%s pm.!;lemmente insinuada en el Ps. 100 (110), en su saeerrl(P:io, seglan alttglsqlﬂesesc‘lleol:uliegoo'
1()3 ot Metscri nzt;ns:} 1;?;.551{1 { lXXII)1 Més clara eﬁx el ‘célle;)re (ia,p. LIII de Is.
» Mt, I, 3. Ne 8 reve acion que hace el fngel a San José sobre la concepcitén de
gﬁr%; (:f:t f}}lg‘quIan{::?-, afiade el evangelista que todo eso sucedi en cumplimiento de las I;)aala.bru
37) En Isaias, VII, 14, viene designada con el nombre de ¢Almakhs (la Virgen: parthenos, como ya.

tradujeron los L. ; i
na-turﬁ d:] %mrﬁ}g:’ef% nf.li?a};;t;’cio&r', con el de sparturienss, En amhos casos es claro se trata de la medre
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explica como a su tiempo Dios envia a su mismo Hijo, hecho de mujer,
para que nosotfros recibiéramos la adopcién de hijos, que es la promesa
hecha a Abraham vy la redencién subjetiva de cada uno. Que Pablo en ese
texto quiera demostrar cémo Cristo, al incorporarse la humana naturaleza,
al mismo tiempo la incorpora a sf para redimirla, es seguro; pero no dejaba
de pensar que esa humana naturaleza era algo concreto e individual reci=
bido de una mujer concreta e individual, la cual no es otra que Marfa.
Al poner en estrecha relacién el apéstol la redencién nuestra con su naci=
miento de una mujer, da a esta alguna parte en esa redencién, al menos
la que le corresponde como madre. Si toda la descendencia espiritual se
. concentra y recapitula en Cristo, la madre de Cristo tiene su parte en toda
= esa descendencia y en las bendiciones que se otorgan. El paralelo ADAN=
~CRISTO de Rom., V, 12 ss. vimos como nos sugiere el otro paralelo
de EVA=-MARIA, poniéndonos ante la vista no tanto persona a persona,
cuanto obra a obra con sus respectivas consecuencia.
El cumplimiento de las profecias nos ird poco a poco descubriendo el
misterio de la participacién de la Virgen en la obra redentora de su Hijo.
: El 4ngel enviado por Dios recoge en su mensaje, tal cual se nos conserva
= - en el texto lucano, algunas de las antiguas profecias relativas al Redentor
y en nombre de Dios espera el consentimiento de la Virgen. Para Esta no
podia ocultarse la verdadera misién del Hijo que se le anunciaba; aparte
de su conocimiento de las antiguas profecias, estaba la ilustracién actual
“del divino Espfritu, requerida ,ademés, por la libertad y mérito de su con=
: sentimiento. En este radica todo el valor soteriolégico del acto de la Virgen;
e €1 El se resume toda su obediencia, que como la de Cristo en expresién
del apéstol, es la antitesis con la desobediencia de Adén y causa nuestra
™ salvacién; su «fiat» coincide con el tecce venio» con que Cristo se ofrece
al Padre en sacrificio y ya desde ese momento se da por consumada radi=
calmente nuestra redencién. La oblacién de Cristo por la Virgen en el
templo .es la renovacién por parte de ambos de esta obediencia y ocasién
para escuchar de labios de un anciano inspirado del Espiritu Santo, la
lucha, los sufrimientos futuros. Para Maria desaparece ya toda sombra
de duda acerca de la parte dolorosa que se le ha asignado en ese consorcio
redentor con su Hijo. El IV Evangelio con sencillez dramatica nos constata
la presencia de Marfa junto a la cruz del Hijo moribundo; la realizacién
en esta escena de las palabras de Simeén la ha visto la tradicién, la Litur=
gia y el sentir cristiano. Que en el Calvario se verifique la primera profecia,
% es seguro; el ataque de la serpiente y el quebrantamiento de su poder.
Allf recibe Marfa de labios de su Hijo la encomienda de su maternidad
sobre los redimidos representados en el discipulo amado. La relacién
intima entre corredencién y maternidad espiritual nos indica que las pala=
bras de Cristo dan a entender la parte activa que su madre tiene en la
obra que se va a consumar. i Esta escena del Calvario con la intervencién
de la Virgen tiene su preparacién en otra narrada por el mismo evangelista
al principio de su evangelio, la de las bodas de Cané, en que Marfa inter=
viene para la realizacién del milagro, del cambio del agua en vino, simbolo
del cambio de la antigua economia por la nueva verificada con la muerte
de Cristo? Serfa una cosa muy propia del fin del IV Evangelio y muy en

ARt o

& 72

Bk

P




38 ®. P. MAXIMO PEINADOR, C. M. F.

consonancia con la actuacién de Dios en la realizacién del plan redentor.
Jestis acepta la intervencién de su Madre en las bodas para remediar la
necesidad presente y obrar el milagro primero, iniciacién de su divina
misién. De igual modo Jestis acepta la presencia de su Madre junto a la
cruz, con lo que ésta llevaba consigo y quiera darle parte en la obra reden=
tora. )

El dltimo libro del Nuevo Testamento, obra del mismo autor del
IV Evangelio, en su visién del cap. XII vendré a confirmar ciertos rasgos
y a dramatizar otros tanto de las profecias antiguas, como de la vida de
Cristo y de su Madre con relacién a la vida de la Iglesia, continuadora de la
de Cristo. De nuevo los personajes principales de la escena del Paraiso:
el Dragén y la Mujer con su descendencia; el ataque del Dragén, la exal=
tacién y victoria del Hijo y de la Madre; el canto de victoria de los redimi=
dos por la sangre de Cristo. :La Madre exaltada como el Hijo.

Asi, pues, del principio al fin de la revelacién escrita corre un hilo
misterioso, a veces oculto, otras veces mas manifiesto; es la figura dé¢ una
Mujer asociada al Mesifas Redentor, quien de Ella nacer virginalmente,
destinada por Dios a estar en enemistad con el demonio y a quebrantar
con su Hijo el poder de aquél. Es la Virgen Marfa; anunciada por Dios en
el Parafso, por Isaias y-Miqueas, presentida en los vaticinios de la hija
de Sién, madre de los pueblos todos congregados.en el pueblo elegido,
saludada por el &ngel como la llena de gracia, objeto de las bendiciones
divinas, elegida para madre y socia del divino Redentor en su obra de
reparacién universal a la que Ella da su pleno consentimiento; asociada
intimamente durante la vida toda del Redentor hasta el Calvario, sufriendo
como El. Ahora exaltada junto.a su Hijo, continfia la obra'de mediacién,
aplicando los méritos de la redencién en favor de sus hijos, siempre bajo
la dependencia del tnico Redentor y Medianero «apud Patrem», su Hijo
divino.

La tradicién por obra de sus Doctores y de su Liturgia recoger, expli=
card y profundizard estos rasgos escriturarios, sobre todo los de segunda
Eva, ayudadora del nuevo Adén y Madre de todos los vivientes. Los per=
sonajes femeninos del Antiguo Testamento, en especial Rebeca, Jael,
Ester y Judit le serviran para ilustrar los diversos matices que tiene la
intervencién de Maria en la obra redentora. Sus comentarios a la escena
lucana les serviréd no sélo para destacar sus excelsos y singulares privile=

gios, sino también para darnos a entender sus funciones sociales. Fl meollo-

de toda esta especulacién tradicional admirablemente amalgamado con la
doctrina escrituristica nos.lo ofrecerén -los documentos més solemnes
de la Iglesia, como son las Bulas de la Concepcién y de la Asuncién, la
Enciclica sobre la realeza de la Virgen. Ademaés de otros argumentos en
favor de esas verdades, los documentos citados haran hincapié precisa=
mente en la asociacién de la Virgen a la obra redentora de su Hijo para
dilucidar esos privilegios personales al menos para patentizar su estrecha
relacién. Y esa asociacién no es la simple maternidad de Marfa, no es que
solamente haya dado a luz al Redentor, es algo més; algo suyo y personal.

.
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CONCLUSIONES

De las precedentes consideraciones podemos deducir como conclusio=
nes de nuestro estudio las siguientes:

1.2 LaSagrada Escritura en el conjunto de los textos que se han exami=

‘nado ofrece un sélido fundamento para establecer la verdad de la asocia=

3 i i ociacid limita
ciéh’ dé Maria a la obra redentora de Cristo. .Esta asociacién no se
a la simple cualidad de ser su Madre, es decir, de ha}?er dado al mundo
al Redentor, sino que supone algo més que Dios le exige y que ella pone
libre y voluntariamente.

2.2 Fn concreto, los textos escrituristicos y su referencia a esta ver:dad
son, en primer lugar, el Protoevangelio (Gen., 111, 15), e'l cual, gstudlado
en el contexto de la caida'del hombre y alaluz dela doctrfl:la paulina sobre
Cristo, segundo Adén y en el conjunto de toda la revelacién, nos presenta

a la Mujer (Marfa) intimamente unida a su descendencia (Cristo) en

la obra de quebrantar la cabeza de la serpiente (la redencién), haciendo

“algo de su parte y padeciendo el ataque del enemigo. La leccic.'m «ipsa)i
de la Vulgata no ha sido la causa ni ocasién de halla’r .tal doctrina en e

" vaticinio; el argumento verdadero invocado por los ca‘tolxcos en.el coct!'lsorgzo
- que se establece explicitamente en el texto entre la Mujer y su descendencia.

=38 Laescena de Luc., |, 18 ss., sobre todo el final de la misma en que
Marfa da su pleno y libre consentimiento a la proposicién del e.mgel, segtin
lo ha entendido la tradicién, nos revela qué es lo que se le exige a Mar}a:
la obediencia como contrapartida a la desobediencia de la primera Mujer
Eva y lo que ésta llevaria consigo. La escena de la presen’tacmnlal templo
y las palabras de Simeén (Luc., 11, 34=35) declaran ya la parte t:lo oroz;(cljie
a Marfa le corresponde junto con su Hijo. La escena del Calvario (]a.,’ ,
25 ss.), al mismo tiempo que vefiere el cumpli'rpento de esta prm;ecga con
a presencia de Maria junto a la cruz de su Hijo, es el punto cul riunante
del vaticinio genesfaco tanto en el ataque de la serpiente al calcafia ,lcomo
en la derrota que sufre. Al presentarla el evangehs'@ en aquella solemne
y decisiva ocasién de la redencién, insintia que ella tiene su parte y como
consecuencia de esa participacién Cristo desde la cruz proclama la mater=l
nidad espiritual de Marfa para con los redimidos, cuyo reprg:sentante ese
discipulo amado, alli también presente .Com9 preflgura‘cwn y antxlc.xpo
de esta escena no pocos exponen la intervencior_l' de Maria en su re;wa:
cién del milagro de Cana. Aqui, como la visitacién de la familia d‘e” acg=
rias se ha visto un ejemplo o prueba de que Dios otorgaba.la misién de
ser medianera o instrumento en la distribucién de sus gracias.

isid i6n con el Protoevangelio

42 La visién del Apoc., XII, 1 ss., en conexién ¢
y con alusiones a hechos histéricos de la vida de C'I'-IStO y de su Madre, nos
ofrece la unién indisoluble de la Madre y del Hijo en el odio v ataques
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del Dragén infernal; la exaltacion de uno y de otra, como consecuencia de
sus humillaciones. La Mujer aparece como madre de Cristo y de los res
tantes de su descendencia, que cumple
de parto en que se nos presenta son la
como Madre de Cristo y de los suyos.

n sus mandamientos; los dolores
s angustias y dolores que sufriera

5. En concreto y segtin los textos precedentes, lo que se le exige a
Marfa y lo que Ella presta libre y voluntariamente es sufrir el ataque de
la serpiente, como enemiga irreconciliable de Ella; dar su consentimiento
a la obra redentora de su Hijo y aceptarla, como Dios quiere sea realizada,
0 sea, por el dolor. El «fiat» que comenzé en Nazaret se perpetuarfa en los
diversos misterios de la vida de su Hijo y se confirmarfa, definitivamente,
en el Calvario con la oblacién de su Hijo y la renuncia de sus derechos
maternos sobre El mismo. Si la Escritura en su sentido literal y pleno
no nos permite determinar mas en concreto Ja naturaleza de esta asocia=

cién, si que nos obliga a concluir que es algo mas, bastante maés, que su
condicién de Madre del Redentor. '

6.* Comparados entre si los dos textos principales, a saber: el Pro=

evangelio y la escena de la Anunciacién, como la promesa y su realizacién,
la antitesis de las dos Evas, nos )

ermiten realizar la sintesis de la Soteriolos
gia mariana, suministréndonos el hilo conductor a través de la divina reve=
lacién que nos presenta a una Mujer intimamente unida al Reparador en la

obra de reparar el mal causado por el demonio en el Parafso. Es Maria,
Ia «generosa divini Redemptoris sociar.

Nora FINAL

La leccién «psa» de nuestra Vulgata. — Desde la aparicién del Protes=
tantismo hasta nuestros dias se ha venido achacando 2 los teélogos catélicos
que su argumentacién en pro del sentido mariolégico del. texto primera=
mente y luego en pro de la «corredencién marianf» se apoyaba en una
leccién falsa. Algunos catélicos se han hecho eco de esta acusacién de los
Protestantes, aunque a la citada leccién le concedieran cierto valor tradie
cional, demostrativo de la presencia de la Virgen en el vaticinio. En un
breve articulo nuestro (38) y siguiendo la documentacién casi exhaustiva
aportada por el P. Gallus (59), hicimos ver que el sentido mariolégico del
vaticinio, no dependia de la leccién ‘ipsa»; lo que se demostraba palmas=
riamente: a) por la exégesis de los Padres griegos que ignoran tal leccién
e implicitamente incluyen a Marfa, al entender el ¢semen mulieris» indi=
vidualmente dé¢ Cristo. b) por la exégesis del célebre andnimo del si=
glo 1V, quien ve, exclusivamente, a Mar{a en la mujer anunciada en la
primera parte y sin relacién alguna a la segunda en que lee ¢ipsa» y lo re~
fiere a la Mujer. ¢) por la exégesis actual unénime de los catélicos que 50s=

(383 Cf., en Analecta Boctica, vol. 1, pég. 5 55,

(30) Ensuobra «Integzrcmtio mariologica, Protoevangelii, tom. T-III. Lo,

) completa con algunos otros
testimomios, LAURENTIN,

interprelation de Genese, 111,15 dans le tradition Jusqwau d’ebut du XIIT s1
‘ecle. ETop. Mag., vol. XII, Pég. 80 ss. '

]
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tienen el sentido mariolégico del vaticinio y rechazan como leccién original
ta.
i dlsul:s\l/:lixii? tampoco la asociacién de la \f'i!‘gen a la obra redentora dels:
Hijo se fundamenta en la mencionada lec.clon. Y los argumen’zos )so.n ng_
mismos. Los méas antiguos Padres, especle'xl’mente Sarf Irelneo d4o  ig d;
rantes de tal leccidn, deducen la cooperacién de Mana. a la re eninop’ »
“su carécter, de nueva Eva y del principio d? ¢represalia o recu‘lgu acxlc;n ,
que ven en la escena de Nazaret con referencias a la del Par?;so. daraI e OSL
es Cristo, descendencia de Marfa, el que q.uebranta }a ca ezaMeda Sfl‘:l
pieﬁte; segtin ellos, al menos, queda asoc1ada.’Mar1a como Ma reObe=
Reparador; pero, ademds, insisten en la actuacién de I}/Iana., en su e
diencia y fe como contrapartida a la desob’edxe'naa d‘f a primera m() ).
Maés interesante a nuestro propésito es la exégesis .del cltadq andénimo (41 ;
Establecido por éste, categoricamente, que la Mulgr anuncn:lda iiomé 'eq:)-
miga de la serpiente no puede ser otra que Maria, la M’a rél e m;dé
pasa a la segunda parte del vaticinio; lee tipsa», que segiin El no p;{ l
referirse més que a la mujer, como exige la simple construccién grama }?‘c .
Pero se da cuenta que la expresién metaférica (conteret caput» significa
_nada menos que la obra de la redencién, y esto, dice fl autor anogum}?,
excede las facultades de la mujer, pues es obra de sélo CI.‘lStO. :l’ a
encontrado en un callején sin salida y no la busFa o leyendo «ipse» o i a;l=
~.dola alguna parte, aunque secundaria, a la ’M_u]er en el que]?racllltagmen ﬁ
--de poder infernal. La exégesis, pues, del anénimo puede servir ’?. ase Ea
lasegunda parte del vaticinio a los protestantes , no a los catélicos.

- exégesis de los Padres griegos y del anénimo, ha considerado la redencién

By —
reeasiumatets

del1ado objetivo en que las primeras partes, sin éuda, correspocrllden ?
Cristo. Pero hay otro lado sujetivo o el de la aplicacién a cada uno de noi;
otros, v que se verifica mediante nuestra lucha contra el enemigo yh

victoria sobre él. En cada uno de nosotros, para Iograr.la redencx’on., se la
de establecer una enemistad, una lucha y una victoria. Y aquf viene la
exposicién alegérico=moral agustiniana que arranca de la fllor:llana,d}l qge
por la autoridad del Santo Doctor tanto se impuso en la }.fd.a llnﬁ 1a.b e
alegorizaron los personajes del vaticinio en la parte superior c}e hom :e,
en la sugestién diabélica o concupiscencia pecaminosa queduc a gn re
si; el vaticinio adquirfa con esto un caracter universal y moral l entt":ie 0_5:11
matiz sujetivo. Todo esto era muy cierto y en el orden de la relcancx’o~
individual vendria a exponer draméticamente lo que expone el apds=

tol (Rom., V1I, 15 ss.). .

: (No se, hizt;, que sepamos esta referencia, que de habers.e.hecho, ti'xl
vez, hubiera conducido antes a la sintesis de las diversas exposiciones y ala
plena inteligencia del vaticinio.

& la mediacién deMaria,

i io en GALLUs I, pig. 77 ss. Sobre su_valor en orden & cid .

véagtogl a%: 112‘11 P':e s]?t:)n;;l;lgn? Analecta Tu.’ng, 51;925, pag. 225 ss. San Bernardo, en esta exposicién de nues
tro texto, depende y casi copia & 8an Fulberto (GaLLUS, I, pag. 48). i nocon mis qué la lec-
“ bf" i g il o At Estc{)elrto qu!e lo:gg;o;::;?;gs?:oe af%:;tgo eg en conexion con la
Sln o e a0 ApoYan para eete t?'c’ixree t—?:ncien en sentido mariolégico. Cf. Ruperio Twit,. en
?‘211,;?1:‘2 %“;Jig" u:il;n;: lbﬂsaﬂg:?;é:;igc‘:c{lgﬁﬁfmz.idvzrws Judarums cono ce y acepta la leccién he rea

ol s Ly . .

" a'la Virgen alguna parte, es por su maternidod respecto al semens vencedor del demenie.

6gi i ; 81 da concede
tipser, y sostiene el sentido mariolégico del texfo apoyado en su pirmera parte; si en la segune ®\F i
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Cuando ¢ & i i
légica o vatilz:iia' Edad media se va imponiendo la interpretacign mario=
N S io sei parte, no de la exégesis del anénimo que habfa reco=
oy destacanzoy: ﬁl:ln'o‘til:o_(ein posbde él, sino de Ia exégesis alegbrico=
. : Individuo sobre todos los demz i "
sl i 0s demds, es decir
gen, q en por sus virtudes, por su humildad, por 'SL’I condiciéna c;:

ni OtIOS, al )apllcar a Malla la Segunda par te del Uatlc“llo «
CaPUt tuuul), thIel on teiel encia a ]a IedeIICloll ob etlva
]
u jeliva | V g era "luy ver
en la ledenclo]l S l) 1 a ir d]vxdua] de la irgen. IOdO eso (4

dadero, pero in
ero, completo; se habfa preter jeti
habfan insistido los prim'eros Paclresp eterldq } propecto objetivo en o

Catarino, 1 tedlogos, ¢
» 10s cuales exponen claramente el consorcio de Marfa ion’ cfix_;g

en la obra redentora como fund
i _ » €PMO tundamentado en las palabras de la s i
Y 1o ignoran y hasta adoptan la leccién del hebreo; sus preiﬁtc?gic;:

fué por ig i igi
cidalzl delgensc;rzrel:;?égei_t;xto onfmzl, polr falsa interpretacién de la autenti=
ad de , Ot contundir e] aspecto objetivo jeti - a
¢ ; nfu jetivo y subjet;
deecilaeer;ﬁioergt Pero sSiempre advirtieron que esa victoria dZ la l\ifrVane‘la
Gependier ge); subox:dmada a ’Cristo; este era el principal y vefdad:::
i d a _serpxent'e. Sggun ellos, el texto daba €50, por supuesto
que parecfa més oscuro: la victoria de la Mujer. Cuando ya’

mentos ifici iba’ i '

phent qlll):ns’c;ﬁ;:]x:: :x;:l:}a gjenuonados. Los valederos y awténticos cri=

de oo dopese B 1 lg)sea 0 hpara descubrir Ia existencia y naturaleza

restmen o estos" 1 que’_ €mos expuesto en otros articulos Yy que se
* el contexto integro del vaticinio v el tenor de la sentencia

(42) Cf, Apud Gallus, 1 ig
: o Apu s L pég. 77
(43) Cf. v. gr. Adam Senior - Apud Gallus, pégz. 97
(=M
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divina, @ modo de represalia, y teniendo a la vista la pareja delincuente;
la doctrina del apéstol sobre Cristo, segundo Adén, en antitesis con el
primero y sobre la conexién de las consecuencias de la ruina, el pecado y la
muerte; el cumplimiento de la profecia y lo que nos dice el Nuevo Testa=
mento sobre la estrecha unién de Marfa con Cristo en los misterios de la
redencién.

En conclusién: que la leccién «ipsa» de la Vulgata ni poco ni mucho
ha influido en la exposicién mariolégica del Protoevangelio, si bien haya
servido para expresar y declarar mejor las diversas verdades marianas que
en el texto se han fundamentado (Concepcién, Asuncién, Corredencién
0 Mediacién); y por otra parte, queda como un argumento tradicional en
la Iglesia occidental en favor de la exposicién mariolégica del vaticinio
genesfaco.

El hecho de la leccién ¢«ipsa» no deja de ser extraordinario y podriamos
decir providencial para asegurar més una doctrina en sf cierta y hasta inclui=
da en el texto. El origen de la citada versién, queda atin en la oscuridad. A lo
mejor originariamente se debe a una correccidn sinfdctica de un traductor

- latino. La gramética le pedia «ipse»; la sintaxis le reclamaba «ipsa», y optd

-por esto dltimo. No hay duda que la sucesién sintdctica de la sentencia
reclama «Ipsa» (mulier) conteret caput tuum», pues es la Mujer mencionada
- en enemistad personal con la serpiente. La variacién de sujeto podia ser
intencionada por parte del autor para llamar la atencién sobre el verda=
-dero vencedor; pero también el sujeto pronominal empleado podia resumir

“-en uno los protagonistas enemigos de la serpiente: la Mujer con su des=
_..-__¢tendencia. En este caso, la versién exacta «ad sensum» serfa: «psi con=

T etent,






